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Professore dell’'Universita di Atene

NOTE DI FILOLOGIA CLASSICA

I. A proposito del papiro fiorentino edito da A. Carlini
in ASNP 1966, pp. 5 ss., ovvero del topos «amore e partoy
in poesia greca antica

Ai vv. 9- 11 di questo Inno a Eirene si legge : (trascuro i segni critici,
essendo il testo sicuramente integrato) —

Eigrpmy, tijyreo te Oéuig Aws ev. . . [
10 &y Aéxrpois modvtny xal doiotyy, yevaro maida,
Duvrjow:

Per quell’ ev. . . il Carlini propone edpvd[vaxrog, il Di Benedetto edvé[Tic ayvij.
Sia I'una che I'altra proposta farebbero intendere che Themis genero Eirene
nel letto di Zeus. Tale senso non risponderebbe alla consueta tecnica formu-
lare di espressione di fatti come amore e parto.

Propongo pertanto eovnffeioa, cfr. I1 176 yvwy Oed edvnbeioa. A con-
ferma che la stessa cosa possa dirsi altrimenti che con edvdw e il dativo,
riporto Pindaro Pyth. 3, 25, Snell (detto di Coronis che tradi Apollo)

evvactly Eévov Aéxtpolow
Ancora Nem. 5, 30 (detto di Peleo che ayrebbe tentato la Ippolita di Acasto)

s foa voupelas émelpa
#ewos &v Aéxtpors > Andotov
eovag.

¢ ancora h. Aphr. 199 (un po diverso stilisticamente)
évexa Pootod avépos Eumecoy edvi.

Alcune considerazioni mi sono di conforto per la bonta della congettura.
In poesia greca antica, quando si narra di donne che generano uomini
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o semidéi, € topos che all’idéa del parto, di solito, non sia disgiunto I'accenno
alla vicenda d’amore che ha avuto luogo in precedenza.
Tanto & chiaro da molti esempi, né pretendo essere esauriente :

B 820 Aivelas tov " Ayyloy téne 0T °Agoodiy,
“[oms év xmpoiot Bea footd edvnbheioa,

I1 175 6v téxe Lniijos Ovydrno, xaky Ilolvddon,
Sreoyed axapavte, yovn Oe@ etmbeioa,
Z 25 = h. 32, 14 mowwatvoy & éx’ Secot ulyn guidtnTe zal edvi,
7 & bmoxvoauévy didvudove yelvato Taide.

o 7RSSt Odwaa 08 pw Téxe VU],

&y oméaat ylaguooiot Llooewddwve pryeioa.
% 261 7) 05 xai Awos edyer’ €v ayrotnow iadoa,
ey , 51 5 e, N
xal ¢ Erexey Obo maid’,  Augpiova te Zijfoy e
A 306 7) 01 pdoxe [logewdawve pyipat,
xal ¢ Eveney 0V0 waide,

Nonché & 241 etc., di cui si veda appresso.
A volte la vicenda d’amore & appena accennata con vzo scil. vmoxv-
aauévy cf. Z 25 etc., dmodunbeioa h. 17, 4.

2492 ¢ & G0’ vmo wijTne potvoy Téxey Llovija
e cfr. B 820, 742 ss., E 313, A 299.

Per altro. si noti, lamore avviene a letto (Aéxtgov, Aéyos, ebvij ete.) o nella
stanza alta delle donne B 514, T1 184 dmeociov.

0292 Aedpo, ¢itn, Aéxtpovde Toameloper edvnfévTes.
© 291 7 yovaiy’, ¥ #év Tou Suov Aéyos eicavafaivor.

v 296 0i ptv Emerta

Gondotor Méxteoto wadawod Oeouov ixovro .
A letto cioé era costume — morem veteris tori — fare all’'amore, anche per
Ulisse e Penelope. Meno probabile I'altra interpretazione «sede del vecchio

letto».

1. Su questo verso e la fine dell’Odissea si veda L.E. R ossi, La fine alessandrina
dell’Odissea e lo Lijhog ounpikode di Apollonio Rodio, in RFIC 96, 1968, pp. 151 - 163.
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Per I'espressione si noti il passo analogo pindarico Pyth. 3, 99
Zebe matio | fjdvley & Aéyos ipeorov Ovdwa.

Secondo le congetture di Carlini e Di Benedetto dunque, si dovrebbe inten-
dere che «Temi genero nel letto di Zeus». Dopo quanto detto fin qui— non-
ché quanto diremo qui di seguito —a me pare che in casi del genere quel
che si sottolinea essere avvenuto nel letto (di lui o di lei) ¢ 'amore, non il
parto : quest’ultimo avviene poi dduw, & peydoors ete. di lei o del padre di
lei — spesso non si precisa, questo al poeta non interessa gran che, eccetto
che, ovviamente, non si voglia proprio precisare il luogo della nascita, come
nell'inno ad Apollo '. A parte questi casi particolari, si sottolineano il luogo
e le circostanze della scena d’amore. Cosi si veda Pindaro :

Pyth. 9, 15 v move [livdov xleevvaic év atvyais
Naic edpoarfeioa [lever-
o0 Aéyew Koéows®™ Evuxren,. . .

Qui, senza dubbio, lo stupendo sfondo delle valli del Pindo, considerata
la tendenza a dar risalto all’atto dell’'amore e non del parto, va inteso come
compresente alla scena d’amore tra la Naiade Creusa e il fiume Peneo (e
d’altra parte ¢ I'ubicazione del Peneo tra le valli del Pindo, che condiziona
I'incontro) e non gia come il luogo del parto ®: certo il testo non esclude

1. Ivi si legge vv. 14 ss.:

Jaige pazawg’ & Anroi, énel téxes ayhaa téxva
"Andiiovad T dvaxra xzai " Agrepw loyéapay,
i pév v’ Opropiy, tov 8¢ xpavagj évi Aji.

2. Per una scena d’amore nel letto del fiume Enipeo, le cui sembianze aveva preso

Poseidon per amare Tiro, si veda A 241 - 242

TG O dga elodpuevos yaujoyos évvooiyaiog

v o0 motauot mageiéEaro dwijevtos.

A leggere I'inno omerico 17, 3 ss., si potrebbe avere I’impressione che Leda gene-
rasse i Castori sul Taigeto, mentre dal passo analogo dell’inno 33, 4 ss. si ha conferma
che I'amore avvenne sul Taigeto, e non il parto.

h. 17, 3 70dc 676 Taiiyérov xoovgjic téne adma Anjom
Adfor) vrodunbeioa xehawepéi Kooviawt.
h. 33, 4 1ovc v76 Taiyérov xopvgf] Gococ peydioto
fuyeia’ év guidTiT xehawepéi Kooviwm
OWTTpac Téxe aaidas etc.
Se nel primo caso h. 17, 3 ss. la posizione delle parole potrebbe pur favorire I’inter-
pretazione inesatta — ma smentita da h. 33, 4 — non avrebbe avuto ragione di essere la
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questa seconda interpretazione — e cosi intendeva per es. A. von Humboldt
— ma la prima ha piu probabilita di essere la giusta. E infatti, nella stessa
Pitica vv. 69 ss., a proposito di Apollo e Cirene, si magnifica la bellezza del
luogo dell’amore :

Oaiduw 0¢ piyev &v molvyoiow Afias.
E anche Peana 9, 41 ss. é&v & (a Tebe) Tijpepoy. . .
Erenfev Aéyel
zopa pryeioa " QLueavod Meria oéo, [0,

Ottima la congettura Aéyer di Grenfell - Hunt, da riferire a uycica e
non a &rexev. Data la presenza nel nostro papiro della parola Aéxtporc,
essa comporta un verbum amandi, che a me pare possa essere ebvyflcioa.

Se questa ipotesi € corretta, il poeta alessandrino dell’Inno non eviterebbe
esametri spondaici. Si veda p.es. Apollonio Rodio, Argonautica I, 137.

Tenendo presente questo topos, amore e parto, il primo precisato nel
luogo e talvolta nel tempo, come vedremo, il secondo espresso piu vagamente,
vanno intesi i due passi B 514 ss. e IT 179 ss., su cui G. Jachmann — e dietro
a lui F. Codino ! — hanno sollevato varie obiezioni.

B 514 odc téxev > Aotvdyn doum “Axtopos Aleidao,
napbévos aidoln, dmepdiov eloavafaoa,
Y Aoni xpatepd: 6 0¢ oi mageAéEaro Adboy.

Astioche genero ad Ares due figli, nella casa del padre Attore Azeide,
dopo aver amato, ancora wap0évos aidoin il dio, di nascosto, nel gineceo.
E chiaro che Astioche non ando nella stanza alta della casa, vergine pudica,

stessa anfibolia in B 820, ove & chiaro dal testo che sull'l[da Afrodite amo Anchise, non
generd ivi stesso Enea, come pur hanno inteso molti, per es. il Monti, Romagnoli, Jach-
mann etc. (Si veda su, quanto dico di seguito). Lo stesso Foscolo, in vari tentativi, che
tradiscono i suoi dubbi (cfr. E.N. III, pp. 198-199; 409 -410), fa avvenire sull'lda
I’'amore e il parto :

Venere bella il partori ad Anchise

soora i gioght dell’Ida, ove una Dea
con un mortale celebro imenel.

1. Si veda Der homerische Schiffskatalog und die llias, Koln 1958, pp. 159 - 163,
e F. Codino, Introduzione ad Omero, Einaudi, Torino 1965, p. 35:
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a generare, come pur a qualcuno ¢ parso di dover intendere, facendo dire
al rapsodo ddévara di memoria evangelica. Lo stesso di ha in IT 179 ss.

Tijc 8 Evéons E¥dwoos agrjios rjyepoveve,
waghéviog, Tov Tixte yopd xaky Llokvuijiy,
Dblavrog Buydrno: Tijs 08 xpatds doyEipoYTNS
fodoar’, 6glalpoiow DOV ueta pelmouévyow
&y yood *Aotémdos yovanhaxdrov xeladewis.
adtina & eic vmepd avafas mapeAéEaro aboy
Eouelag ardxnra, wdoev 0¢ oi dylaov vioy
Ebomoor, —

Anche in questo caso non manca la storia d’amore che precedette il parto
di Polimela, colla variazione del particolare che questa volta ¢ Ermes a re-
carsi nel gineceo. coll’'ovvio sottinteso che dovette salirvi anche Polimela,
mentre in B 514 va sottinteso che Ares si recasse all’'appuntamento, ché anche
a quei tempi I'affatre non andava altrimenti.

Jachmann, cui evidentemente sfugge la tecnica di questo topos. conclude
che «mepdiov eicavafidoa palit nicht zu Téxey “Aone, jene Worte zerreis-
sen den Zusammenhang und verrenken den Vorgangy.

In verita se dmepdiov elcavafdoa disturbasse, non si capirebbe neanche
Ialtro emistichio B 515 ¢ 0¢ oi mapeléfaro Adflpy che ¢ conseguenza di
quell’essere andata su anche la donna. E proprio gli esempi pindarici citati
da Jachmann

OL. 6,35 (Eddova) o > Andihwve yioxelas modrov épave’ > Agooditas.
Isthm. 8,45 (Oétic) ibor zev yalwov S¢” fjowi maobeviag.

sono prova che ©zd ¢ rimasta in quei passi omerici, in cui compare iso-
lata, ad indicare, ellitticamente, il precedente del parto dmoxvoauéyy, dmo-
ounbeioa.

Del parto dico, e non gia del concepimento, ché il rapsodo & visivo non
profetico, egli narra di donne che amano e generano, non che concepiscono;
Jachmann infatti arriva alla conclusione che nei tre casi B 742, E 313 e B 820
si avrebbero gli unici esempi in cui TixTew = concipere, proprio per la pre-
senza di ¥z6. :

E facile obiettare che i tre casi precedenti non differiscono affatto da

2492 14 0° do’ vmo wijno potwoy téxey * Luovija.

e %299 7j 0" o Twvdagép xoarepdgpoove yetvaro maide.



236 Giuseppe Fischetti

riferiti dallo stesso critico come esempi di zixTew = parere; e che inoltre
nulla autorizza a dare a zixtew altro significato che non sia «generare», in
particolare in Omero, che usa il verbo anche per gli uomini.

Ma come ¢ arrivato Jachmann a supporre tale significato nei tre esempi
su citati? Ammesso che in E 313 7 uw o7 Ayylon téxe fovzoiéovte si
potrebbe (diirfte) intendere quel 7éx¢ come «concepi», continua :

B 820 Aivelag vov 6’ > Ayylon téxe 01 Agpodiy,
" Iong év samuoiow Oea footd edvnfleioa.

«Jedenfalls sagt Aphrodite im homerischen Hymnus (255) dem An-
chises nicht, daf sie den erwarteten Sohn auf dem Ida gebdren werde, und
nach Vergil, Aeneis I 618 hat sie thn am Sumoeis zur Welt gebracht.

Jachmann intende dunque, anche qui, che Afrodite avrebbe generato
Enea sull’lda, invece di interpretare — ed & I'unica maniera possibile ' — che
sull’ Ida si uni soltanto in amore col mortale Anchise. Le balze dell’lda sono lo
sfondo di una scena d’amore, come in Pyth. 9, 15 su cit., le valli del Pindo.

Poiché per altra via sappiamo che Afrodite genera altrove, Jachmann
& costretto a supporre che qui 7éxe deve intendersi «concepi».

Ancora per B 742 - 744 il ragionamento di Jachmann & piu sottile, ma
non meno sorprendente.

76y ¢ vmo ewlhow téxeto »hvtos “lamodducia
fluate T Gre pijoas Ericato layyiertas,
Tovg O &x Inhiov doe zat Aifixeaot Télacaey.

Come intendere I'imbarazzante situazione di Ippodamia che genera a
Piritoo il figlio Polipéte proprio il giorno delle nozze, quando Piritoo dovette
dare una lezione ai Centauri?

Gli archeologi se la cavano dicendo che Ippodamia «genero» si 1l giorno
della lotta dei Centauri e Lapiti, ma quel giorno non fu certo lo stesso delle
nozze, infatti non si parla della presenza delle donne, né in Omero B 742,
¢ 295, né in documenti archeologici, come il Vaso Frangois, che notoriamente
non rappresenta donne nella lotta lapitica. Dungue non fureno le donne, o
la sposa, la causa dell’insolenza dei Centauri.

Jachmann obietta allora che se non si parla di donne, questo argomento
ex silentio non autorizza certo ad ammettere che esse non vi fossero, e inoltre
che il vasaio Clizia non ne facesse menzione so ist das seine Sache, come ¢
affare dei rapsodi di B 742 e ¢ 295 non averne fatto menzione. Ma un fatto

1. Si veda quanto detto precedentemente alla p. 233, nota 2.
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& certo. continua Jachmann, che se il Téxero di Ippodamia ¢ messo in rela-
zione colla lotta dei Centauri, quell’ 7juao, che lega i due fatti, ¢ unleugbar
der Hochzeitstag, e quindi le donne alle nozze ci devono essere state. E con
cio cade Iipotesi degli archeologi, cioe la Stiitze fiir die angebliche éltere ho-
merische Version. E se era il giorno delle nozze, Ippodamia non generava,
ma concepiva! E con cid sarebbe assicurato almeno per B 742 che Téxero =
concepit — die Bedeutung concepit gesichert ist.

Collo stesso rigore razionalistico si potrebbe opporre a Jachmann che
se quel giorno & proprio il giorno delle nozze, il rapsodo non potrebbe assi-
curarci che in quell’occasione Ippodamia concepi : certe cose, come si sa,
non avvengono sempre lo stesso giorno delle nozze, né il rapsodo si sarebbe
compromesso con una si ingenua notizia.

TéxeTo non puo significare anche qui altro che «genero» e il giorno delle
nozze ijuatt @ & in relazione con ¥7o Ilewifdw, non con Téxeto, cioe si
accenna ancora una volta alla scena d’amore che precedette il parto, colla
sola preposizione ¥70.

Del resto, se non potessimo dirimere, per altre fonti, I'anfibolia che le
nozze di Piritoo coincisero colla lotta dei Centauri, il testo omerico nella sua
non univocitd semantica, ci potrebbe lasciare in dubbio né piti né meno che
se dicessimo in italiano, traducendo alla lettera :

Polipete,
che unitasi a Piritoo genero Ippodamia
il giorno in cui (Pirotoo) fece vendetta delle fiere etc.

quel «giorno in cui» va con «unitasi» o con «genero»?’

Nulla, stando al testo, potrebbe dirimere univocamente I’anfibolia, per cui
¢li archeologi potrebbero ben aver qualche possibilita di ricavare da questo
testo omerico che il giorno delle nozze puo non essere stato quello stesso
della lotta lapitica.

Ma per altra tradizione sappiamo che quel giorno di nozze fu anche
di guerra, pertanto grazie a questo elemento esterno al testo, — (ma anche
grazie all’analogia di passi simili in cui compare il topos amore - parto, ove

1. Un caso sintatticamente analogo — participio in relazione colla temporale — si
trova nell’inno ad Apollo 307 /308, ove pero il senso & indubbio, per ragioni logiche, I'ira
di Era, per la nascita di Atena, la spinge a vendicarsi generando Tifone.

v mov’ do” "Hon étixre yolwoapévy A marpi
i dga Koovions éouevdéa yelvar’ > AQijymy
£ %opvpi].
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le circostanze dell’amore sono determinate nello spazio, e qui, nel tempo) —
si deve inclinare, con ragione, a intendere che Ippodamia genero Polipete.
essendo andata sposa a Piritoo il giorno stesso in cui questi fece vendetta dei
Centauri; e con cio cade la Stiitze degli archeologi, ma, come si vede, per
altre ragioni da quelle di Jachmann. Per il quale, una volta acquisito che
téxeto significherebbe «concepit», anche in B 511 le cose andrebbero bene,
nel senso che Astioche «concepi» in casa di Attore Azeide, salita in camera
da vergine pudica, al forte Ares, il quale le giacque accanto di nascosto.

Tuttavia non & cosi, continua a sostenere Jachmann, perché in quel
passo manca ¥zd che autorizzerebbe il senso di «concipere» e, in sostanza,
il rapsodo di B 511 maldestramente ha rifatto il passo di IT 179 ss. : ivi tutto
procede bene, perché si dice che Ermes sali in camera e quindi Polimela ge-
nerd Eudoro, in B 511 invece il salire della fanciulla (come se tutto questo
non bastasse ad accennare alla scena d’amore) palit nicht zu wéxey “Aoni e
insomma jene Worte zerreissen den Zusammenhang. E cosi avremmo una
prova di quanto sia Pfuscher il nostro rapsodo del Catalogo, grazie appunto
alla Parallelenanalyse, la quale einen Grundpfeiler der wahrhaften Homer-
kritik bildet.

Cosi viene riferita la rigorositd di questa critica omerica da F. Codino :

«Il caso fortunato ed ideale per produrre argomenti analitict inop-
pugnabili si ha quando st puo dimostrare che la fonte e il rifacimento, il
modello e Uimitazione, sono conservati entrambi net nostri poemi. In alcunt
casi cio ¢ possibilie. At v9. 511 ss. del 11 dell'Iliade ¢’é un passo curioso,
dove di Ascalafo e Ialmeno, capi achei, é detto che

nel palazzo d'Attore Azeide, al piano di sopra,
genero Astioche, vergine degna di onore,
al forte Ares, ch’egli le giacque accanto furtivon.

Se i versi vanno letti cosi— Ma proprio cosi non vanno letti, come ho mo-
strato su— non si capisce perché il poeta lenga tanto a far sapere che la
fanciulla per partorire é salita sopra, cioé nella sua stanza. Non si puo in-
tendere «essendo salita di sopra per (incontrare) il forte Ares», riferendo
la battuta al momento del convegno, perché difficolta grammadticali non lo
permettono, e si preferisce non pensare ad Ares che aspetta di sopra. Oppure,
e sarebbe meglio, il verbo (téxev) potrebbe significare «oncepi» dal forte
Ares (dopo essere salita nella sua stanza), ma anche allora la costruzione
della frase dovrebbe essere diversa. Questo poeta (come ha dimostrato
Giinther Jachmann) non é riuscito a riassumere in forma chiara o non ha
capito quanto é detto in un altro passo (X V1 181 ss.) del Mirmidone Eudoro,
figlio della nubile Polimela e di Ermete : il dio «la bramo, ché la vide tra
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le compagne del coro. . . ed ecco, salito al piano di sopra, accanto a let si
stese furtivo. .. ed ella gli diede uno splendido figlio. L’autore del brano
del Catalogo delle navi ha rifatto a suo modo il brano del . XVI, opera
di un autore precedente. In casi come questi, quando I'imitazione é chiara
e lidentita d’autore va esclusa, st potrebbe anche salvare U'unita del poema
o0 pensando alla possibilita di una breve interopolazione o supponendo che
lo stesso poeta abbia fatto proprio ed inserito nella sua composizione un
brano altrui e pot lo abbia rifatto con poca attenzione in un altro cantoy '.

Ora ¢ chiaro che quei versi omerici, mal letti, direbbero delle assurdita
di cui non mi pare proprio colpevole il rapsodo; eppure il Monti, ben con-
sigliato dal dotto Mustoxidis, aveva ben inteso :

Vv. 672 ss. Ne’ secretv alberght
d’ Attore Azide partorilli Astioche,
vereconda fanciulla, alle superne
stanze salita, e al forte iddio commista
in_amplesso furtivo.

E il Foscolo, che il greco lo sapeva, (E.N. III, p. 393):

D’Ialmeno e d’Ascalafo divini

nati nella magion d’ Astore Azide

d’ Astioche e Marte, quando Marte indusse

nelle superne femminili stanze

lei vereconda vergine solinga

a furtivi imenéi.
Sia il Monti che il Foscolo, questi invero non senza le sue caratteristiche
aggiunte, hanno ben inteso e ben reso I'idea generica del parto e la scena
pil circostanziata dell’amore : questo pure significa qualcosa per la «filo-
logia» del Foscolo.

E prima di concludere, non mi sento di non dover dire qualche parola
per il malmenato rapsodo del Catalogo, che sara stato pure un Pfuscher,
per ragioni pill valide di quelle su riferite, ma certo rivela buona conoscenza
del suo mestiere se, come di consueto, parlando di donne che generano, non
trascura di accennare al precedente d’amore, in una variazione del tema
degna di nota, con un verso impeccabile, che, se anche non lo rivela del tutto
cavalleresco — perché bisognerebbe sempre tacere delle dame che vanno
agli appuntamenti sia pure divini; secondo il buon detto tedesco che un
Gentleman genieBt, bezahlt und schweigt! — tuttavia ce lo mostra esperto
della tecnica formulare omerica.

15 1k
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I1. Sull’Helléspontos omerico

Né pill persuasiva € la maniera come Jachmann interpreta i vv. B 844 -
845, con la conclusione che il rapsodo di quei versi del Catalogo malaccorta-
mente fraintenda e saccheggi i versi Q 544 - 545.

La questione che i due passi omerici su citati pongono ¢ la seguente :
nei poemi omerici, a che cosa si riferisce, geograficamente, I’espressione
‘Eijomovtos? Secondo alcuni 1 che seguono l'interpretazione di Strabone,
VI, frg. 58, p. 471, Meineke — Hellespontos nei poemi omerici, non indiche-
rebbe soltanto lo stretto dei Dardanelli, bensi anche il mare Egeo del Nord,
dal golfo termaico in Tessaglia, fino alla costa turca, pitt 0 meno, in linea
retta. Tl mare, insomma, a nord del mare Mirtoo, per dirla con Strabone.

Secondo altri 2 Helléspontos indicherebbe solo o stretto dei Dardanelli.
Tra queste due posizioni, Jachmann (gia in Athenaeum 1955, pp. 93 ss. e
poi in Schiffskatalog, cit., pp. 243 - 257), conclude che almeno dal passo Q 544 -
545 si vedrebbe chiaramente che Helléspontos indica anche il mare aperto,
fra la costa turca e Tenedo — tale passo e, sulla base di questo, il fraintendi-
mento di B 844/845 avrebbero poi, specie In epoca alessandrina ®, favorito
la tendenza dotta — allusiva ad Omero — per cui il nome dello stretto sa-
rebbe passato ad indicare il mare aperto. «Vielmehr ist die nominelle Ent-
wicklung gerade umgekehrt (di quanto supponeva il Burr) vor sich gegangen,
aus der Enge in die Weite» (Schiffskatalog, p. 251).

Ci fermeremo al significato nei poemi omerici, ¢ come vedremo, in
Q 544 - 545 Hellespontos arbitrariamente ¢ stato inteso come riferentesi al
mare aperto, e non ai soli Dardanelli, né B 844 - 845, che si riferische anch’esso
solo allo stretto dei Dardanelli, ¢ fraintendimento di Q 544 - 545, come Jach-

1. W.Doérpfeld, in Philol. Wochenschr. 1931, coll. 33 - 41, recensione a Ve I-
lay, Les nouyeaux aspects de la question de Troie, Parigi, 1930. W. Sieglin, Fest-
schrift H. Kiepert, Berlino 1898, pp. 321 ss. L. Birchner in R.E., s.v. Hellespont,
VIII (1912).

2..Ch. Vellay, Les nouveaux aspects etc. su citato; La question de Troie, W.
Dorpfeld et I'Hellespont homérique. Estratto da Bul. de ’Ass. G. Budé 1931 (Risposta
alla su citata recensione di Dorpfeld, in Philol. Wochenschr.). Questo articolo fu ripubbli-
cato dal Vellay nel volume miscellaneo Controverses autour de Troie, Les Belles Lettres,
Parigi 1936, pp. 5 ss. A. K lotz, in Rh.M. 68 (1913), pp. 286 ss. Per il quale I’Ellesponto
significherebbe lo stretto, in tutta antichita, ma a torto. W. Burr, Nostrum Mare,
Ursprung und Geschichte des Namen des Mittelmeeres, Wiirzburger Stud. zur Altertums-
wissenschaft, Heft 4, Stuttgart 1932.

3. Cfr. G. Jachmann, in Rh.M. 70 (1915), pp. 640 ss., contro il parere di Klotz

su citato.
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mann sostiene, confessando il suo arbitrio, ma confortandosi subito col fatto
che il rapsodo continuamente saccheggerebbe versi da ogni parte, e quindi
niente di strano che lo faccia anche in questo caso (Schiffskatalog, p. 252).

L Ellesponto viene nominato nei poemi omerici undici volte, e cio¢ in
B 844 ¢ M 30 coll’aggettivo ayaggoos, in H 86. o 82, P 432 coll’aggettivo
alatic in Q 545 con amelpwy, in 1 360 col neutrale iybvdecs, in Q 346 in
rapporto con Troia e in O 233, X 150, ¥ 2 in relazione a »ijeg. Gli ultimi tre
passi — con I 360 ss. — pongono il problema dell’accampamento acheo : se,
cioe, Ellesponto significa solo lo stretto, il campo acheo ¢ da supporre sulla
spiaggia dei Dardanelli, presso le foci dello Scamandro, se indicasse invece
anche il mare aperto, si potrebbe essere in dubbio tra lo stretto dei Darda-
nelli e il mare aperte, per es. la Baia di Besika, come pensava il Dorpfeld
ed altri.

Jachmann pensa, a ragione, allo stretto dei Dardanelli : per me, come
per Vellay, Klotz etc., poiché in Omero Ellesponto si riferisce solo allo
stretto, ¢ ovvio che il campo debba ricercarsi presso le foci dello Scamandro,
cioe nella zona dello stretto.

Ma vediamo i passi nei particolari.

Nessuno pill, a ragione, dubita ! che gli aggettivi zAatis e dmelpwy pos-
sono riferirsi allo stretto dei Dardanelli, all’apertura cioé che esso presenta
nella zona meridionale, senza bisogno di dover intendere il mare aperto
dell’Egeo.

A non dire che potrebbe trattarsi di mera aggettivazione formulare,
come in ¢ 6 yewol wayeiy, da cui non mi sentirei certo di ricostruire i conno-
tati delle estremita di Penelope.

Voglio sottolineare, a tal proposito, che azelpww, nell’'inno omerico ad
Apollo 431, viene detto il golfo di Krisa, il mare cioé ai piedi di Delfi, nello
stretto di Corinto. Chi conosce quello stretto sa bene che il mare 1i non &
molto pit ampio di quello dei Dardanelli, dunque I'aggettivo & determinato
piu da impressione psicologica che precisione geografica, chi esce dalla gola
di Delfi e si trova a Itea, difronte al golfo, ha la sensazione dell’ampiezza
del mare zwovrog damelpww, lo stesso effetto si ha uscendo -dalla gola dei Dar-
danelli.

Facendo una concessione agli unitari, anche Jachmann (Schiffskatalog,
p- 172), a proposito di distanze, ben a ragione distingue tra un gefiihlsbetontes
Tijke e un rein geographisch lokalisierendes.

1. Si veda per questo F.W Goethert in Gnomon 9 (1933), pp. 468 ss. (recen-
sione a Vellay, Les nouveaux aspects etc., su citato), nonché Jachman n, Hom.
Schiffskatalog, cit., pp. 244 ss.

EEDXIIA, tépos 10" (1968 - 1969) 16
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Non necessaria dunque la spiegazione di L. Pareti (Atene e Roma N.S.
XI, pp. 3 ss.), di amelowy come «intricato, senza uscita».

Nella autorizza percid a supporre che azelpwy debba riferirsi al piu
ampio Egeo.

> Aydggoos che vuol dire «dalle molte correnti», € di solito riferito a
fiumi A.P. 14, 747 o all’Ellesponto, che Erodoto (VII, 35) chiama addi-
rittura morauds. Tuttavia, poiché il mare €, non di meno, ricco di correnti,
fredde e calde, sia quando & calmo, come constata ogni nuotatore, sia pit
quando & agitato ', non ¢ affatto sorprendente né di sospetta marca, come
Jachmann sostiene (Schiffskatalog, p. 245), che il rapsodo dell’inno omerico
a Demetra 34 dica il mare wdvrov aydggoov.

Né c’& bisogno, nel caso dellinno a Demetra, supporre col Vellay che
quel zévrog vada inteso come 'Oceano, fiume che circonda la terra.

Nulla dunque, quanto ad aggettivazione, non si conviene all’Ellesponto
Vero e proprio.

Ma nel passo Q 544 - 545

Saaoy Aéapos dvw, Maxapoc 0o, évros Epyel
xai Dovyin xabbmeole xai “EAijomovtos amelpwy

ove Achille determina i confini del regno di Priamo, a Jachmann pare di tro-
vare la prova che Ellesponto debba riferirsi anche al mare aperto, tra la
costa turca e Tenedo. L’antico scoliasta (A BT a Q 544) aveva inteso che
Lesbo si riferirebbe al Sud, la Frigia all’Est e 'Ellesponto al Nord : e I'Ovest,
si domada Jachmann — dov’®? Ovviamente questo sarebbe da ricercarsi
nell’Ellesponto, che si estenderebbe cosi da Nord a Ovest e con cio il rapsodo
avrebbe determinato perfettamente il regno di Priamo, ed Ellesponto signifi-
cherebbe, almeno qui, anche il mare aperto fino a Lesbo.

Questa esegesi fa il paio coll’altra su discussa, per cui izt significhe-
rebbe concipere.

Chi ben legga, si avvede che, al di 1a della sottilmente escogitata esegesi
dello scoliasta antico, il rapsodo delimita il regno di Priamo tra un dvo e
un #afimeole, ciod tra un «da sotto in su» e un «da sopra in giuy, un Nord
e un Sud, senza la preoccupazione di essere completo coll’Est e I'Ovest, ben-
ché la Frigia, di fatto, stia a Nord-Est e I’Ellesponto a Nord-Ovest : per
il poeta, Lesbo chiude il regno da sotto e la Frigia e I'Ellesponto da sopra.

I poeti — occorre dirlo? — non si curano della precisione di cui gli sco-
liasti sempre vanno a caccia, anche quando questa non ce.

1. Si veda il pregevole studiodiA. Roncon i, Per 'onomastica antica dei mari, in
SIFCIX, 1931, pp. 193 - 242 ¢ 257 - 331, e per quanto dico le esaurienti indicazioni a p. 227.
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Cosi Dante. parlando dell'Ttalia meridionale, dice :

Parad. VIII 61 ss. £ quel corno d’Ausonia che s’imborga
di Bari, di Gaeta e di Catona
da dove Tronto e Verde in mare sgorga. . .

Anche qui vi si potrebbero trovare tutti i punti cardinali— chi cerca
trova! — se pure sono piu sottolineati il Nord-Est (Bari) e il Nord-Ovest
(Gaeta) e il Sud (Catona); ma come trovare la stessa precisa delimitazione
nei versi che seguono?

67 ss. E la bella Trinacria che caliga
tra Pachino e Peloro, sopra ’l golfo
che riceve da Euro maggior briga
non per Tifeo ma per nascente solfo.

Anche qui I'Ovest dov’e?

Paragonare Dante al rapsodo di B — indegno anche di arrivare a Silio
Italico (Schiffskataleg, p. 241) — parra a Jachmann inopportuno : ma si con-
sideri, tuttavia, la coincidenza nella imprecisa procedura.

Una volta stabilito, in tal guisa, che Hellespontos in © 545 indichi anche
il mare aperto, fino a Lesbo, Jachmann si avvede che in B 844 torna la stessa
sequenza év7og £€pye in relazione con Ellesponto :

Avrag Ooijizas 1y’ > Axdpag xai Hlelpoogs fows,

o < S O
daaovs “EAAomovTos aydggoos évrog EEQYEL.

Orbene questo Ellesponto che «serra i Traci» ' — (poiché i Traci si affac-
ciano anche sul nord-Egeo) — dovrebbe riferirsi anche all’Egeo del Nord.
IlI'rapsodo di B avrebbe appreso ad usare il termine Ellesponto in senso esten-
sivo proprio sulla scorta di © 544. A me pare chiaro che chi dice «il Tirreno
serra gli Italiani», non voglia con ci6 autorizzare a pensare che lo Ionio e
I’Adriatico si chiamino anche Tirreno. E benché Jachmann sappia che gia
nei poemi omerici il mare a sud dei Traci si chiami ¥ 230 @oyixioc mdvroc,
cio non ostante, attribuisce al rapsodo di B la estensione del nome Ellesponto
al mare al sud della Tracia %, il fraintendimento del preteso senso estensivo

1. Questi Traci si estendevano dalla Propontide (Mar di Marmara) all’Ebro (fiume
Maritza) e non vanno distinti dai Traci del Chersonneso, di cui per es. Senof. Anab. I3
1, 9 —come supponeva Ronconi, a.c., p. 225; si veda sulla questione W. Burr, Nedv
Kataroyog Untersuchungen zum hom. Schiffskatalog, Klio, Beiheft 49, Lipsia 1944, p. 148.
L’Ellesponto che serra i Traci dal lato orientale sconfinerebbe, se mai, nella Propontide.
ma anche questa estensione, in sé, non s’'impone, stando al testo. .

2. Cosi anche il Ronconi, a.c., p. 228 : «Dal passo esaminato io intendo percio che
['autore del catalogo intendeva per Ellesponto anche il Mélug k6Anog e che il verso B 845
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di Ellesponto in Q 544, il cattivo uso della formula “EAZjomovros aydgdoos
— aggettivazione questa che non converrebbe affatto al mare aperto, proprio
come se il rapsodo avesse voluto parlare del mare Egeo —e insomma la
cattiva manipolazione dei versi omerici, quasi che gli studi formulari del
Parry etc. non fossero mai stati scritti — colla conclusione sconsolata per il
rapsodo, che: «Weiter kann mann Unverstand und Ungeschick kaum treiben».

Occorre dire che il verdetto potrebbe ritorcersi a siffatta esegesi?

Se dunque nei due passi Q 544 ¢ B 844 nulla impone che Ellesponto si
debba intendere in senso estensivo, anche dagli altri passi si deve concludere
che Ellesponto, almeno in Omero, significa solo lo stretto dei Dardanelli.

Che poeti alessandrini, Strabone etc., come alcuni moderni, abbiano
voluto vedervi piu che lo stretto dei Dardanelli nell’Ellesponto omerico €
tuttavia fatto da non trascurare, almeno per la storia dell’ermeneutica ome-
rica. Né si vorrebbe escludere la tendenza dotta di poeti alessandrini — per
es. Antipatro A.P. VII, 705 — ad usare Ellesponto nella fraintesa accezione
omerica, se si fosse certi che anch’essi fraintendessero Omero.

Che in Q 544 si sia voluto vedere un senso estensivo di Ellesponto e
un antico arbitrio, ma un arbitrio, anche antico, resta un arbitrio; che B 844 -
845 dipenda da Q 544 per gli argomenti, su confutati, di Jachmann, ovvia-
mente, non pud pill convincere.

I11. L’episodio di Iris - Polites in B 786-815

1l rapsodo del Catalogo delle navi offrirebbe le peggiori prove della sua
male appresa arte, specie in quell’episodio di Iris, all'inizio del catalogo dei
Treiani : ivi, la presentazione di Polites prima come guardia dei Troiani e
poi la sua sostituzione con Iris, senza spiegare che cosa intanto faccia Polites,
rivelerebbero un Kunstfehler, la cui condanna, secondo Jachmann 1 ¢ in-
derogabile per chiunque abbia un po di senso estetico.

Si tratta di una trentina di versi, in verita, molto tormentati con atetesi
ed altro fin dall’antichita; le ragioni via via addotte non sono state del tutto

convincenti. Vediamoli nei particolari.

serve a designare il limite occidentale dei Traci guidati da Acamante ¢ Peiroo, il quale
coincide col limite occidentale dell’Ellesponto». Lo stesso critico scriveva poco prima,
p. 197, «Un nome per tutto ’Egeo manca (in Omero). .. per lo meno non & provato che
questo rientri nel concetto di Ellesponto». Mi pare che queste due asserzioni siano contrad-
dittorie, anche se giusta ¢ la critica di Ronconi alla interpretazione data dal Klotz dei vv.
B 844 - 845.

1. Der homerische Schiffskatalog, Koln 1958, pp. 109 - 116.
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Tra la fine del catalogo degli Achei (459 - 785) e linizio di quello dei
Troiani (816 - 877), si trova intercalato I'episodio di Iris (786 - 815), la quale
viene da parte di Zeus ad avvertire i Troiani dellimminente pericolo del
nemico che avanza, gia pronto per la battaglia. Iris compare nell’assemblea,
ove giovani e vecchi sono convenuti, alle porte del palazzo di Priamo, sotto
le sembianze di Polites, figlio di Priamo, che nel frattempo, da un punto alto,
presso la tomba di Aisiete, spia le mosse dei Greci,
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Questa scena ¢ parallela all’altra del sogno inviato ad Agamennone :
anche ivi— B vv. 1 ss. — Oneiros, sotto le sembianze di Nestore, consiglia
Agamennone di attaccare il nemico, ché la vittoria sarebbe certa — si tratta
invece di un sogno doloso mandato da Zeus, per dare gloria ad Achille.

Questo lo schema dell’azione, come si presenta nel secondo dell'Tliade.

Che tale schema possa sembrare artificioso e non piacere (I'Hermann
— Opuscula, V, pp. 57 ss., Lipsia 1834 — per es. si domandava perché il poeta
non facesse inviare piuttosto ad Ettore un siffatto sogno, anzicché ad Aga-
mennone, ché sarebbe stato pill opportuno incoraggiare il nemico, per dare
gloria ad Achille), & aporia cui ben si puo rispondere col Jacoby ' che ¢ vano
che un filologo, quando non pud seguire le intenzioni di un poeta, faccia un
suo «piano migliore».

E gia Aristarco aveva fatto a suo tempo un suo besseren Plan, espun-
gendo senza valide ragioni i vv. 791 - 795, eliminando cioe la figura di Polites.

Aristarco. che, notoriamente, ebbe la mano facile per le espunzioni, non
tollerava che Iris comparisse sotto le spoglie di Polites e, a sostegno di tale
opinione, adduceva vari argomenti piuttosto capziosi.

Ce li conservano in parte gli scoli veneti e in parte gli scoli di un papiro
di Ossirinco (Sch. V. B 791 e Pap. Ox. VIII, 1086, 63 sS.).

Gli argomenti 1 e 5 sono nel papiro, il 2 e 4 nel papiro e nei veneti, il
3 solo nei veneti.

1) Iris mandata da Zeus non somiglia mai a nessuno dei mortali.

2) Bastava Polites per avvertire dell’arrivo dei nemici, se Iris fosse
stata indispensabile per incoraggiare i Troiani, meglio sarebbe stato che
fosse apparsa personalmente.

3) E costume degli déi, sotto sembianze umane, lasciar segni di rico-
noscimento, alla loro partenza.

4) Nel discorso fatto da Polites (Iris) vv. 796 ss. non si converrebbe a
buon figlio dire al padre «vecchio», né a fratello minore dare ordini ad Ettore,
senza neanche chiamarlo «fratello».

5) La costatazione di una battaglia si imponente, mai vista prima, si
converebbe a Iris non a Polites, che tante battaglie non aveva potuto vedere.

A ragione, tali argomentazioni sono state trovate dal Jacoby spitzfindig
¢ debitamente confutate (0.c., p. 92 ss.), con buona pace di Aristarco.

E stato facile opporre che in I' 121 Iris appare ad Elena sotto le sem-
bianze di Laodice, e con cio si rivela inesatto quanto al primo punto.

1. Die Einschaltung des Schiffskataloges in die Ilias in S. Berl. Ak. 1932, ora ripub-
blicato da H.J. Mette in Kleine philolog. Schriften, Akademie Verlag, Berlin 1961,
vol. I, pp. 54 - 106 (da cui sempre citero), p. 92, n. 85.
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Quanto al secondo, purtroppo il piano del poeta non coincide con quello
di Aristarco : avrebbe percio ragione Aristarco?

Quanto al quarto punto, lo stesso Jacoby ha opportunamente richiamato
il motivo topico del messaggero di guerra, che torna per es. in Callino 1 D,
vv. 1 ss.—la contrapposizione cio¢ tra lo stato di pace in cui credono di
trovarsi i cittadini e 'urgenza del muoversi, perché invece la guerra incalza.
Inoltre ragioni stilistiche giustificano quelle forme di allocuzione — «vecchio»
& forma di rispetto — e gli ordini dati ad Ettore rientrano nel topos del mes-
saggio (Jacoby, o.c., p. 94, n. 88, con consensi presso Von der Miihl, Kriti-
sches Hypomnema zur Ilias, Basel 1952, p. 61). Non puo essere taciuto il
parallelo dei consigli dati da Nestore ad Agamennone B 362 ss. Questi
paralleli possono parere sospetti, fatti a posta dal rapsodo in cerca di con-
cinnitas, ma non si possono non considerare o definire kraftlose Argumente
(Jachmann, o.c., 111).

Jachmann tuttavia utilizza ancora questo argomento aristarcheo, per
sostenere che cosi Polites non potrebbe parlare ad Ettore, ché anzi proprio
per dare pit autorita al comando, il rapsodo sarebbe ricorso ad Iris, secondo
una tendenza tardo - epica di introdurre divinita dappertutto.

Il quinto argomento ¢ unanimemente definito zu dumm (Jacoby, p. 96,
n. 91) anche da chi come il Leaf (Commento all'Iliade ad ), in genere, accetta
le argomentazioni di Aristarco, perché sia il caso di spenderci altre parole.

Quanto al terzo argomento, esso compare solo nello scolio veneto, inter-
calato tra il secondo ed il quarto, come ex abrupto, € parso dire cose che non
sosterrebbero I'opinione di Aristarco, ma quella dei suoi avversari — (cosi
il primo editore del papiro di Ossirinco 1086, Hunt, cfr. VIII, p. 96, e ivi
stesso con lui Wilamowitz). Se € costume, cioe, degli dei trasformatisi
lasciar traccia di riconoscimento, alla loro partenza, poiché nel nostro
passo B 807.

"Extwo & ot 11 Oedg Emos fyvoinoey

Eftore riconosce Iride, I'argomento terzo sembrerebbe antiaristarcheo. Ma
Aristarco intendeva altrimenti #7jyvoinoev : Ettore «non trascurd» lordine di
Iris — eliminato Polites coll'atetesi dei vv. 791 - 795, non si poneva piu il
problema del riconoscimento di Iris, che sarebbe apparsa personalmente.

Gli scoli papiracei 93 ss. danno due interpretazioni di 7jyvoinoe :
1) Ettore non ignoro, si accorse della dea, 2) Ettore non trascurd l'ordine
della dea. In base alla seconda interpretazione, aristarchea, 'argomento terzo
¢ plane aristarcheum, per dirla con H. Erbse (Scholia graeca in Iliadem,
Berlino 1969, p. 338), che richiama lo scolic a I’ 396 di stesso argomento.
Poiché gli dei lasciano traccia di sé e in B 796, secondo l'interpretazione di
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Aristarco, non ci sarebbe alcuna traccia di riconoscimento, si avrebbe ancora
una prova che i vv. 791 - 795 di Polites sono interpolati.

A parte il fatto che I'asserzione di Aristarco, in generale, ¢ falsa, perché
gli dei spesso non lasciano traccia di sé (Jacoby, p. 96, n. 90); essendo in
B 807 l'interpretazione giusta la prima data dallo scolio «Ettore si accorse
che parlava Iride» — (cfr. ThfrgEpos, s.v. ayvoiéw), il terzo argomento ari-
starcheo contro Polite perde ogni consistenza.

11 dubbio espresso dallo scolio papiraceo sulla doppia interpretazione di
Jyvoimaey & evidentemente — quanto alla prima interpretazione, quella esat-
ta — antiaristarcheo : lo scolio veneto invece B 807 nel riferire solo I'inter-
pretazione odx 7yvoinoey = ovx amifnoev, precisa che proprio l'interpreta-
zione della predetta parola (secondo la prima accezione) provoco la diaskeue,
Iinterpolazione dei vv. 791 - 795, cio¢ il rapsodo, inteso il verso «Ettore si
accorse» — penso, a posteriori, di dare a Iris le spoglie di Polites. Ma questa
non & piu che una speculazione dello scoliasta. E vero invece il contrario,
che l’accezione aristarchea, tanto rara, sembra trovata espressamente per
giustificare 'atetesi dei vv. 791 - 795.

Ragioni non diplomatiche, né di lingua e stile vengono addotte da Aristar-
co, in questo caso, bensi criteri soggettivi contenutistici che sono del tutto
arbitrari per essere ritenuti validi : né noi vogliame dire, come i discepoli
di Aristarco, che poiché Aristarco dice cosi, bisogna credergli, come ad
ottimo grammatico, sch. V B 316, o peggio : meglio credere ad Aristarco che
a Ermapia, se anche questi pare dire il vero — sch. V A 235!

Gia F. A. Wolf nei Prolegomena ad Homerum, Halle (1795), p. 236, aveva
considerato che gli Alessandrini, e in particolare Aristarco, avevano certa-
mente, sulla base dei testi, cercato di stabilire la forma genuina manoscritta,
«At genuina illis fuit ea, quae poétam maxime decere videbatur. In quo, nemo
non videt, omnia denique ad Alexandrinorum ingenium et arbitrium redire».
E ancora (p. 254), Aristarco «non quid cecinerit Homerus, sed quid canere
debuerit, spectare debuit emendaturus». Sulla inconsistenza di questo tipo
di atetesi operate da Aristarco sono interessanti le osservazioni di Van der
Valk 1.

Wilamowitz (Ilias und Homer, p. 278 ss.), non accolse I'atetesi aristarchea
dei vv. 791 - 795, benché ammettesse i difetti riconosciuti da Aristarco nella

1. Researches on the Text and Scholia of the Iliad, Leiden, Brill 1963 - 1964, vol. 2,
pp. 84 ss. su Aristarco e pp. 370 ss. sulle atetesi aristarchee. Su Iris, che apparsa diretta-
mente, avrebbe significato di essere favorevole ai Troiani, cfr. p. 477. Su Aristarco oltre
i noti studi del Lehrs, Ludwich e Roemer, si veda il recente studio di Erbse in Hermes
1959, pp. 275 - 303, Uber Aristarchs Iliasausgaben. Inoltre, R. Pfeiffer, History of
classical scholarship, Oxford 1968, pp. 210 - 233.
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figura di Iris - Polites, e ne ritenesse responsabile il Catalogista, che avrebbe
manipolato l'originario B ed alla figura di Polites avrebbe sostituito Iris. Non
¢ escluso perd che Wilamowitz pensasse proprio il contrario, cio¢ che Iris
fosse nel testo originario e Polites vi fosse stato aggiunto successivamente.
Jachmann (o.c., p. 110, n. 146), rinuncia ad interpretare il vero pensiero di
Wilamowitz. Volentieri abbiamo comprensione per questa incertezza di
Wilamowitz. in considerazione del fatto che il critico tedesco sicuramente non
poté leggere l'originario B.

Cio non ostante, egli era sicuro che i vv. 792 ss. cogli accenni alla tomba
di Aisiete e i vv. 811/814 sul monumento di Mirine, fossero nell’originario B,
essendo impossibile che il Catalogista potesse conoscere tali particolari topo-
grafici.

E cosi Jachmann (p. 115), trova i versi 792 - 794 tanto belli che non puo
non ritenerli originali e definire ein Stiick homerischer Ursubstanz.

Di contra Jacoby (o.c.,p. 97, n. 95), benché pensi che quei versi tutti
786 - 815, meno gli interpolati 803/806, come vedremo, siano omerici, non
nega, a ragione, che un Catalogista potesse tuttavia avere tale competenza
topografica.

Salvati cosi anche questi versi per la loro raffinatezza topografica, altri
dubbi si sono appuntati sui versi 803 - 806. Innanzi tutto al Leaf — con approva-
zione di Jachmann — faceva difficolta v. 804 woivomepéwy che qui vien detto
degli alleati troiani, mentre in % 365 vien detto dei popoli di tutta la terra,
pertanto pensava di espungere i vv. 803 - 804 sugli alleati, lasciando, come
detto in generale, che ciascuno comandasse-alle sue truppe. Jachmann, d’ac-
cordo col Leaf, mette in evidenza che il motivo delle molte lingue fra i Troiani
sarebbe stato preso da A 437/438. P. Von der Miihl (o.c., p. 62), non accetta
I'espunzione del Leaf, ché sarebbe necessaria l'indicazione dei diversi lin-
guaggi. Altri, come Burr e Kakridis !, trova non impossibile I'uso di 7oZv-
omepées in senso limitato, la parola ha una estensione per cui I'uso ristretto
non si oppone affatto a quello pitt ampio.

Jacoby (o.c.. p. 98), che pure rifiuta I'espunzione del Leaf, isolatamente,
ritiene tuttavia i vv. 803/806 come dovuti all'interpolazione dell’ampliatore
del Catalogo : per lui non contano le argomentazioni di Aristarco, ma il fatto
che ben tre versi e mezzo siano dedicati agli alleati e solo mezzo ai Troiani!

A parte la considerazione che neanche I'emistichio & per i Troiani, ché
¢ escluso di poter riferire sintatticamente xoounoduevoc a Ettore — il parti-

‘ 1. W. Burr, Nedv katdroyos Untersuchungen zum hom. Schiffskatalog, Klio,
Beiheft 49, Lipsia 1944, p. 12, J. Kak ridis, Recens. a Hom. Schiffskat. di Jachmann
in Gnomon, 1960, p. 407.
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cipio va invece riferito a éxagrog ! — per cul tutti i quattro versi si riferiscono
agli alleati che sono anche essi, come i Troiani, abitanti di citta v. 806 zoivjrag
cfr. Burr, o.c., p. 12; non si vede perché I'ordine dato da Iris sarebbe dovuto
essere dettagliato e ben proporzionato : se Ettore riceve I'avvertimento di far
bene attenzione alla ripartizione degli alleati, secondo i loro capi, perché
non avvengano confusioni di ordini, data la diversita delle lingue, pare ovvio
che, da parte del poeta, si voglia sottolineare questo particolare, e lasciare
sottinteso che, avanzando i1 nemici, Ettore presieda alle truppe, la cosa
va da sé.

Come si vede, proprio Jacoby che aveva avvertito, a proposito di Her-
mann, che & vano proporre piani migliori — «Es ist ein Trost, sollte aber eine
Warnung sein, dall alle diese philologischen Iliaden mit einem Trimmerhau-
fen geendet haben oder irgendwo in einen Sumpfe stecken geblieben sind»
— sostiene poi che i vv. 803/806 sarebbero stati interpolati dall’'ampliatore
del Catalogo. il quale avrebbe alterato la fine del discorso di Iris, che in
Omero — (gia che i versi precedenti e seguenti sono omerici per Jacoby) —
finiva altrimenti da come lo leggiamo oggi : ivi Iris certamente non si era
dimenticata di dare ordini piu circostanziati per Troiani e alleati.

Cosa poter opporre ad affermazioni che riguardano non il testo che ab-
biamo, ma quello che non abbiamo? In base al testo che non abbiamo ¢ stato
detto che Polites era certamente, nella saga, I'osservatore dei nemici — (cosi
C. Robert, Bild und Lied, 1881, p. 17, in base a deduzioni fatte dal vaso Fran-
gois, con molta acutezza, secondo Jachmann, con poca prudenza, invece,
secondo Jacoby, p. 96, n. 93) — e che di solito sarebbe venuto meno al suo
compito (cosi Wilamowitz, l.c.), onde, con facilita, il Catalogista lo avrebbe
utilizzato per farlo sostituire da Iris.

E poiché nelle Ciprie, in base a quanto riferisce Proclo, vera un catalogo
dei Troiani, niente di piu facile che Polites fosse gia li osservatore trascurato,
pronto a ricorrere poi ai suoi pié veloci per riprendersi, cfr. v. 792.

Ma il catalogo delle Ciprie dipende dall'Tliade o viceversa?

Inutili speculazioni, scriveva Wilamowitz (o.c., p. 278, n. 2), queste del
prima e del poi, wissen 1Bt sich nicht.

Anche per Jachmann (o.c., 111), Polites & der sténdige Beobachter che

1. Al v. 806, secondo una lezione mal attestata, si legge é&nyeiofau che il Jacoby
non accetta. Tale lezione dovette essere presente al Foscolo quando, in vari tentativi che
rivelano 'incertezza dell’interpretazione, traduceva (E.N. III, p. 320, p. 407) : Tu schiera
i cittadini : ogni altro duce | raccolga i suoi, né fuor che a’ suoi comandi; | Te sol principe
in campo odano tutti». Anche il Foscolo pareva perplesso che I'ordine non fosse ben pro-
porzionato tra alleati e Troiani?
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agli occhi dei lettori — o forse meglio agli orecchi degli ascoltatori — ¢ sempre
Ii a far la guardia, per cui, quando il rapsodo lo sostituisce con Iris, questi
non potrebbero fare a meno di chiedersi — nel frattempo Polites che fa?
1l non aver pensato di spiegarci che mai faccia Polites intanto, ¢ grave errore
d’arte che contraddice agli elementari criteri di una narrazione ordinata e di
una descrizione sensatamente condotta (p. 113).

Nel frattempo Polites non fa proprio niente — ha risposto Kakridis, l.c.
— perché un personaggio fa quel che il poeta gli fa fare, non quel che gli
spettatori si attendono che faccia. Innumerevoli esempi da ogni letteratura
confermano questa procedura poetica.

Tuttavia Polites & divenuto un osservatore di professione in base a
testi che non abbiamo : nei poemi omerici si dice soltanto che Iris prese le
sembianze di Polite, il quale, in quel momento, era andato ad osservare le
mosse dei Greci. Niente di piu dicono quei versi, n¢ piu di tanto siamo
autorizzati a pensare.

Chi vuole faccia pure il suo besseren Plan, ma non accusi il rapsodo di
inesperienza artistica, che appunto percio, si rivelerebbe un interpolatore
maldestro.

Questo argomento di Jachmann ¢ certo quello che, meno di tutti gli
altri, potrebbe convincere un lettore di poesia, sulla non genuinita di questo
episodio, che, proprio per la ridda di opinioni tra sé contrastanti, esce senza
perdere neanche un verso, si che € il caso didire con Macrobio (Saturnali V, 3),
che ¢ tra le cose impossibili vel Jovi fulmen, vel Herculi clavam, vel versum
Homero subtrahere.

Con cio vogliamo forse concludere che tutti i versi su discussi sono di
Omero?

Per noi il problema non si pone in tali termini, bensi ci pare che I'episodio
di Iris - Polites, letto senza pregiudizi e fraintendimenti, si rivela non abnorme
rispetto alla poesia di questo secondo libro — e nell’ambito di tutto il poema
— cosi come ci ¢ stato tramandato. Cosi lo accogliamo e lo giustifichiamo,
fino a prove in contrario, che siano degne di essere considerate come tali.

Ovviamente i nomi dei grandi filologi, che abbiamo citati, non sono un
argomento. Se ragioni stilistiche e linguistiche, logiche e poetiche sono in
favore dell’episodio, poco conta che i pareri dei filologi avrebbero voluto
che le cose andassero altrimenti.

E ci piace concludere colle parole del Wolf (o.c., p. 30) :

«Auctoritatem profecto non faciunt magna nomina; quibus adeo sj
ipsius poétae repugnat ingenium et aliunde exploratus usus, utra major aucto-
ritas sit illius an multis saeculis posteriorum Criticorum, per se ne quaeren-
dum quidem vel dubitandum videtur».
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IV.> Appurapij*

Mentre Ulisse in compagnia del porcaio Eumeo si reca in citta, nei pressi
della fonte che fecero Itaco, Nerito e Polittore, si imbatte nel capraio Melanzio
figlio di Dolio. Questi rimprovera il porcaio di accompagnarsi a un tal fan-
nullone che preferisce pitoccare in cittd, piuttosto che lavorare — del resto
gli dei accomunano i simili — ma ¢ certo, continua il capraio con linguaggio
grossolano, che se il pitocco andra alla casa di Ulisse le sue spalle “sfregheran-
no’ molti sgabelli scagliatigli intorno alla testa dalle mani dei proci :

p 231-232 moiia oi augpi xdon opéla avdpdv €x malaudwy
mhevpal amotolypovot ddpoy xdra failouévoro —

I due versi, cosi tramandati, presentano una certa singolarita di espres-
sione e sono di interpretazione non facile '

Innanzi tutto, ci si aspetterebbe che gli sgabelli (sogg.) “sfreghino’ le spal-
le e non viceversa. Tale interpretazione piu facile ¢ ammessa da Erodiano e
data da alcuni codici che scrivono wAevods *, nonché da Eustazio (1818, 40 ss.)
che parafrasa secondo questa e secondo I'altra interpretazione.

In verita wAevpal ¢ miglior lezione, non solo perché piu autorevolmente
attestata, ma anche perché il senso che ne viene pare meglio intonato al lin-
guaggio di Melanzio che sembra preferire certe espressioni grossolane : poco
prima infatti aveva detto che il pitocco a furia di appoggiarsi agli stipiti della
porta si sarebbe sfregate le spalle : ivi 221

65 moAAfjs phijor mapaotag OApetar dpovs.

Nulla di strano quindi che continui, in crescendo, col dire che le dure
spalle di Ulisse consumeranno gli sgabelli scagliatigli dai proci.

Per un genitivo quale faiiouévowo, che si riferisca a un dativo, quale oi
del verso precedente, vi sono altri esempi omerici : se ne occupo gia il Classen,
(Beobachtungen iiber den hom. Sprachgebrauch 1867, p. 175) — si veda per

* Sji veda il mio articolo in Thesaurus des frihgriechichen Epos, Gottingen, 1V
Lieferung s.v. (1964).

1. Per la scena qui descritta si veda H. R eynen, Schmidhrede und Schemelwurf
in p und o der Odyssee. In Hermes *57, p. 129. L'autore ha sostenuto contro Wilamowitz
e Merkelbach la dipendenza di o da p, egli tuttavia non si occupa dell’esegesi precisa di
questi versi, per cui rimando al commento di Ameis-Hentze, Anhang zur Homers
Odyssee, III, pp. 115 ss.

2. Per congetture in tal senso vedi Ameis-Hentze, le, Wilamow itz, Die
Heimkehr des Odysseus, p. 153, 1 ‘wird mievod e fir wAevods das Wahre sein, wie Bothe

zuerst vermutet hat’.
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es. 225 ss., [1 531, y 17-18, § 155 - 157, 1 256 - 257 etc. dduov zdra & come
v ddpa @ 379, Q 166 e significa «per casa, nella casa» : tra le due espressioni
non c¢ differenza di significato !, anche se tradiscono diversa origine °.
Esempi simili sono ancora o 365 dva uéyapa y 299 xara péyaga, A 10
ava otpardy A 212 xava otoatrdy. Per éx malaudoy, ove va sottinteso un
verbo come dipdueva o simile, abbiamo altri esempi analoghi : ¢ 98 7] 7ot
SioTod ye modvog yedeobar Euerldev | éx yewdy *Odverjos. T 622 éx xhoing
vdototo pedolato. Ultima e non minore difficolta & costituita da aupi =don :
si deve intendere che i proci scaglieranno contro il mendico i panchetti che
hanno sotto i piedi, mirando alla sua testa, ma che questi poi scansati dal
mendico, finiscono sulle spalle ?. Eustazio appunto cosi parafrasa l.c. : woAla
opéla rata oxomoy udy dupl o Tod Odvecéng xdoy mepmousva, Tjj 08 TOO
*Odvocéws mapaxiicer évoxijmtovta Taic abtod mAevpaic, amotplpovor al
otftw ainrropevar mhevoal. E pare questa I'unica spiegazione possibile,
¢ da escludersi I'altra, anche di Eustazio, che spiega auqt xdon come riferito
alla testa dei proci, i quali alzerebbero gli sgabelli, prima di scagliarli, fino
all'altezza del loro capo. L’espressione augi xdon torna, in tutto Omero,
solo qui e nell’episodio di Iro : Melanto rimprovera Ulisse e gli raccomanda
di non imbaldanzire troppo per la vittoria su Iro, ché non ¢ escluso che uno
piu forte lo possa ancora cacciare fuori di casa, dopo avergli dato molti
pugni sulla testa : 6 335 6 7ic 0° dugi xdon xexomag yeosl oriBagiiot | -
uavog Exmépynot. Qui I'espressione augi xdon € opportuna ed & secondo
il tipico procedimento omerico di precisare il tutto colla parte. Allo stesso
modo dovrebbe intendersi nell’altro passo p 231.

Non ¢ mia intenzione sostenere, come fece con altri A. Rohde*, che i
vv. 229 -232 del XVII dell’Odissea siano spuri, né che sia miglior lezione
duguzapi) da intendersi come aggettivo riferito a ogéla, ma voglio soltanto
limitarmi a spiegare fino a che punto la v.l. duguxaps attribuita a Tolemeo
Ascalonita ® — cfr. sch. vulg. Od. p 231 — sia degna di considerazione.

Come ¢ noto, lo sgabello per poggiare i piedi in Omero spesso vien chia-
mato foijyus, solo in due casi— p 231 e 6 394 — vien detto ogéias.

Quale differenza, e se una differenza esistesse fra i due tipi di sgabello,

l. Cfr.Chantraine, Synt.hom.,p.91ep.114.G ra ¥, Class.Quart., 1955, pp. 1 ss.
2. L.R. Palmer, TPhS, 1948, pp. 92 ss., ma contro G ray, o.c., Wace, JHS,
1951, pp. 203 ss. e Bérard, REG, 1954, p. 20.

3. Reynen, o.c. «werden ihm aus Minnerfiusten viele opéia um den Kopf flie-
gen und die Rippen abscheuereny.

4. Untersuchungen tber das XVII Buch der Odyssee, p. 31.

5. Per Pidentificazione di Tolemeo Ascalonita si veda ora A. Dihl e, Herm., ’57,
p. 315.
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non ¢ purtroppo precisabile : non ¢ improbabile che si tratti di parole diverse
per stesso oggetto. Eustazio e gli scoli citati dell’Odissea, nel dare la lezione
di Tolemeo Ascalonita, spiegano che tali opéla vengono detti augpixaoi]
perché xegaias augotépmber Exovra Tag év avroic éoyas xal Aafids. Cosi
Apollonio Sofista 26, 25 ed Esichio 4027. E tale spiegazione ¢ stata accolta
da chi, come il Duntzer, ha preferito la lezione auguxapi].

Ma ora un nuovo documento getta luce su questa lezione.

Nelle Pylos Tablets della serie Ta 721, 722, 708, 3; 710, si parla di “Taranu’
cioé fo7jvos ' e la decrizione di tale oggetto ¢ seguita da un ideogramma che
ha la forma di un rettangolo sormontato ai due angoli superiori da due cer-
chietti, evidentemente le labai : ©  ©

Piu chiaramente & possibile vedere la forma di un tale foijpvs o apélas
sotto i piedi di una figura sedente, su un anello - timbro proveniente da Ti-
rinto (Ventris, Chadwick, Documents in Mycenean Greek, 1956, p. 333).
Degli studiosi che si sono occupati di questa serie delle tavolette di Pilo %
nessuno ha osservato che se un tale gpélas si dovesse aggettivare, non vi
sarebbe migliore parola della v.I. di Tolemeo Ascalonita : in tal caso, in
questa v.l. si rifletterebbe la descrizione di un oggetto omerico di forma
quale compare gia nelle tavolette di Pilo.

La parola duguxapis, quale composto possessivo ®, col significato «a
due teste» torna in greco raramente : in Nicandro Ther. 812 ¢ detto della
scolopendra, e non & escluso che la parola derivi a Nicandro da questa v.l.
omerica; ancora in Ther. 373 si trova duqucdonpoc. Altrimenti la parola
auquedonyos significa «avente teste intorno», cosi per es. in Euripide Her.
Fur. 1274 — (Cfr. nota ad loc. di Wilamowitz). Questa seconda accezione ¢
nota anche ad Omero che non fa troppa distinzione tra i due significati, ma
usa le parole con dupi — indifferentemente — a quanto osservava gia Wacker-
nagel in Vorl. i. Synt. I, p. 159 e p. 318 Nachtrage. Parole come P 677 augi-
zopog O 309 aupidacvs ¢ 252 aupialos etc. sono interpretabili in tal senso,
e pertanto se tale interpretazione fosse possibile anche per dugucaois, gli
ogpéda dugueagi] — € solo un’ipotesi — sarebbero degli sgabelli «con teste
tutt’intorno», da intendersi queste come scolpite nel legno. motivo ornamem-
tale di cui appunto parlano le predette descrizioni dei «Taranuve» nelle tavo-
lette di Pilo — nei numeri citati, passim.

1. Edite da E. L. Bennet Jr., 19552, poi da G allavotti-Sacconi, Inscri-
ptiones Pyliae, Romae 1961, pp. 118 - 120.

2. Vedi Chad wick, in Festschrift Sundwall, p. 119. Ventris, Eranos 1955,
p. 110. M. Doria, Le tavolette della classe Ta, Trieste 1956, L. R. Palmer, Minos,

1957, p. 58-92.
3. Risch, Wortbildung der homerischen Sprache, 1937, pp. 171 ss.
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V. Awog adyds

Nell'occuparmi del significato della parola adysj in Omero, Inni ed Esiodo,
mi sono imbattuto nell’espressione Aws adyds che torna solo nell’lliade
N 837 4jyn & augotéowy lxet aifiéoa xal Awos adyds. Gia agli antichi I'espres-
sione faceva difficolta, e presto deve essersi formata la v.l. Awc adldg che
semplifica — ma in realta complica le cose, come si vedra. Chiarire il signi-
ficato di quella espressione e confermarla come migliore ¢ quel che si propone
questa nota.

Innanzi tutto si & potuto stabilire che la parola avys) ! significa al plurale
«luce, raggi di luce», mentre al singolare viene costantemente sottolineata
I'idea di «calore, ardore», non disgiunta, ovviamente, da quella di «luce».
Dall’Ebeling e da altri dizionari non appare che sia stata messa ben in evi-
denza questa differenza semantica.

Nel primo significato la parola torna con 7éiws, in espressioni come
2. 498. 619 0 349 o7 avyac fjelioto 1 188 xai neliov idey adyds, che precisano
lo stato di vita in contrapposizione alla morte, quando non si vedono piu
1 «raggi del sole». Ancora © 480 *lamerdc ve Kodvog te | fjuevor oft’ adyijs
Yaeoiovoc *Hellow | téomovt o’ avéuowor, Pabids 06 te Tdoragos dugpis.
O soltanto per indicare il cielo in genere B 181 dorifles 0¢ e moAdol ¥ avyds
njehiow | portda’, h. Cer. 35 Aetooe Hea xal wdvioy aydooooy iybudevra | adydc
T njedilov, Inoltre adyal vien detto della luce dell’ doregomi N 244, o di
una stella X 27, della luna in h. 32, 12.

Nel secondo significato adyij s'incontra con 7£40c, ma questa volta per
dire il «calore» solare: § 98 eiuara & neriown pévoy teooiuevar abyi.
w176 alya 0° iaveto xnods, el #életo peydin is | neriov T adyij.

P 371 wénraro 6 avyn | neriov 6keia, vépos & 0B gaivero mdons yains.

In quest’ultimo esempio 6éeia sta ad accentuare I'idea di «calore», che
impedisce, nella situazione descritta, il formarsi delle nuvole, cosi per es. in
h. Ap. 374 avrod wdoe wéhwo uévos 6&éoc >Heliowo. Arch. 63 D Yelowog
ratavavel 6&vs édpmey. Con @b inoltre si trova avdysj sempre al singolare,
ma in queste espressioni I'idea di calore ¢ spesso non disgiunta da quella
di luce, cosi € 305 = vy 89 4) 0 fjorar éx’ éoydoy év mveds avdyfj. Cfr. X 211,
B 456, Theog. 566, 569.1In Theog. 699 I' adysj del xeoavvds e dell’ asrepom)
che acceca i giganti nella lotta cogli dei, pare sottolineare piuttosto il calore :

1. Riferisco qui quanto ho esposto pit dettagliatamente per il Thesaurus des frg.
Epos s.v. adyr.
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dooe O duepde xal iphiuwy mep Edvrww | adyn paguaipovea xepavvod Te
oTeoomijc Te. | xavpa 08 Oeomécion xdveyey ydog.

Si tratta invece piuttosto della luce dell’ dozegomj in h. Cer. 280.

Cio premesso, che cosa significa Auwg adydg?

L’espressione torna in un contesto dove € chiaro che si vuol dire «cielo»
cfr. sopra N 837. Cosi confermano passi analoghi, quali B 458 aiyiy oC ai-
0éooc odoavov ixev — e Theog. 685 gy 0 dugotéowy ixeto oBoavoy
dotepdevra. E cosi spiegavano gli antichi scoliasti : sch. B e T ed Eustazio
963 scrivono : Awc amorduypeis Aéyer Tov odoavoy — Hesych. Awg avyds:
Tijs Npéoas To Gac.

Ma altri ha inteso «le luci di Zeusy, proprio del dio, sch. D Awg ano-
Jduyers e con molta probabilita, derivata da questo passo omerico, sorge
I’espressione che si trova in Anth. Pal. XVL 121 :

6 udvog, Ny Epoodoty am’ aibépog ai Awg adyal,
adcay Ileldale yipy dnétake Bodvo.

dove le «luci» sono diventate chiaramente gli occhi di Zeus. Per adyal nel
significato di occhi si veda h. Herm. 361.

Che in Omero linterpretazione «luce del cielo» sia la giusta puo essere
concluso da quanto segue : per dire «cielo» Omero usa le parole odgavog,
aifijo, a volte “Ojvumoc !, ma tali parole sono limitate ad indicare il cielo
in quanto «spazio», in cui avvengono i fenomeni- celesti, o abitano gli dei.
Mai vengono usate queste parole per definire il cielo in quanto elemento at-
tivo, agente cio¢ dei fenomeni atmosferici, in questo caso infatti il cielo vien
detto esclusivamente Zevg - Ao *.

Sicché non si trova mai @veuog, dupoos, ngpddes, yatala etc. in rapporto
di dipendenza con odgards ma solo con Awe. E normale un’espressione
come T 357 wipddec Awc éxmoréoyrar oppure = 19 moly Tva xexouuEvoy
ravafijuevar éx Auog odgov. In tali espressioni non si troverebbe mai ovoarod
al posto di Auws. Da Zeis soltanto derivano i giorni: & 93 wixtes e xal
suéoar éx Aids elow, cfr. p 399, o 4717, 1 567.

Gli anni e le stagioni: B 134 Aiws peydiov évavtol, © 344 oradTe 07
Ao doar émipoloeiay Smepfev. E 749 = © 393 adrduarar 0 wbhar pbxov
odoavod, ds éyov “Qoar, | 775 dmuréToamTar péyas 0voaros Obhvunds e, | Huey
avaxhivar woxwoy vépog 10 Embeival.

Si noti che qui odpards & solo spaziale, ed attive a moderare le nuvole
sono le *Qoar Awds. Da Zeds ancora viene la tempesta, la nebbia, le nuvole:

1. Buchholz, Realien, Lipsia 1884, I, pp. 2ss.
2. Buchholz, o.c., HI, pp. 85 ss.
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1364 “Qc & 61 ax’ OdAdumov végos éoyetal ovoavoy eigw | ailiépos éx ding,
Gte te Zevs Aathama elvy. Cfr. @ 42, B 145 ss. : xduara. .. ta uév v Edpdg
te Ndroc e | dooo” ématéas matpos Aws éx vepedawy. Cfr. E 522, T1 298,
€ 303, p 405, £303. La pioggia, la grandine, la neve : IT 385 d7e Aapodraroy
yéet Bowo Zevs. Cfr. E 91, A 493, v111, 358 xal ogw A dupoos aéker.
M 25 = £ 457 ve & doa Zeds owveyés. K 5 ds 0 67 av aorpdmty wdows “Hong
Kixduoto, | Tebywy 7 woddy dufoov aéagatov né ydialav | 1) vigeTov. M 279 ss.
doeto unrieta Zeds | vipéuer. M 286 6 émfolon Awg oufoos. Qui solo
dupoos significa ‘neve’, come gia lo scoliasta interpretava, cfr. Ebeling, s.v.
— vedi anche sopra l'esempio citato T 357 wgpddes Audg.

I venti anche quando non sono sollevati intenzionalmente proprio da
Zeus, come in M 252 Zeds. .. dgoey am [oaloy 6péwy davéuoto 0beilay,
cfr. 0 475, 1 67, p 313, sono detti provenire da Zeids = 19, o 297, € 175
70 0" 080 Emi vijes Eigal | dximogor mepbwow dyarlduevar Auog ofpm.

Cosi I'arcobaleno A 27, P 547 : jjiite mopguoény low Oynroiot tavieoy |
Zevg €€ odpavdflev, — e il tuono e il fulmine : Z 414 d¢ & 60° Smo winyijs ma-
7006 Awos E&epiny 0pts. K 154 = A 66 ds e orepom) matpos Aws aiyidyoto.
cfr. N 796, @ 198 dg oeidowxe Awg peydiowo xepavvor | dewny te foovri,
67 4’ ovoavdbey suagayijon. v 121 yaioey 0¢ #hendove dios *Odvoaeds | Zn-
vog e Boovts.

In altri casi ¢ piu chiaramente espresso l'agire intenzionale di Zeus, in
quanto A 419 regmuxégavvos, A 354 Syifoeuétns, A 609 aotegomntiic, E 672
golyoovmog. Cfr. anche 1 249, B 781, & 128, p 415, & 305, v 103, ¢ 413, vy 330,
o 539, 1236, © 133, N 242, Y 56.

In A 75 ¢ detto che il figlio di Crono invia un dswijo, 100 04 76 moAlol
damo oanbijoes levrar — come segno della sua volonta.

Dagli esempi fin qui riferiti riguardanti Zeus atmosferico & possibile
vedere che in Omero si ha a che fare con una concezione atmosferica di un
cielo - Zeus ! ed ¢ difficile distinguere ove poter intendere Zetc - Aude come
semplice equivalente di «cielo» : questi rari casi sembrano appunto quelli
del tipo wgddes Auws, Awgs odpoc, Awds adyds ete. E comunque chiaro dai
casi analoghi sopra citati che A adydc va inteso come «luce di Zeusy. cioe
del «cielo» attivo in quanto emanante la luce.

Dopo Omero ¢ possibile invece trovare, certo per voluto arcaismo,
Zevs - Audg usato non solo nel senso di cielo, ma addirittura di cielo nel Senso
spaziale, che in Omero si dice odpards o aifijo.

Cosi appunto in Eurip. Ciclope 211 ss. Ku. PAémer’ dver xai pn xdro.
Xo. i006, w005 adrov Tov AL dvaxexdgauev. Aristofane fr. 488 K. vv. 4-5

1. Siveda A.B. Coock, Zeus, A study in ancient religion, 1914, I, p. 655.
EEDXIIA, tépoc 16" (1968 - 1969) 17
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706 Taddvrov TO $émov xdrew Padiler, To ¢ xevov mpos Tov Ala. Arato,
Phaen. 223 ss. e scolio ad. 1. Maass, adrap 6y “Inmos év Awog eideirar, 275
Fftou yap xai Zmpi mapatoéyer aidkos “Opvis. Orazio, Epodo 13, 2 «nivesque
deducunt Jovem».

Cosi chiarita la lezione At adydg, parrebbe che la lezione Awog avldg
(attestata da sch. T, forse il pap. Morgan = 60 Allen ed Epigrammata Graeca,
G. Kaibel, Berlino 1878, n. 288, 4 1) ydo pot yvyn pév & aifiépa xai Awg
adldc) sia sorta quale trivializzazione dell’altra : la parola ad/7] infatti non
si trova mai al plurale e solo viene usata per indicare I'aule dei mortali, eccetto
- nella Telemachia & 74 — un verso per altro non del tutto insospettato — ove
Telemaco dice, riferendosi alla casa di Menelao : Zydc wov Toujoé y’ *Ohvp-
qlov #dobev adiij. Si trova Iespressione Auog addj piu tardi in Eschilo
Pr. 122, poi Eurip. Hipp. v. 68, e, al plurale, in Aristofane Pa. 161 dofidc
yhoet Awog els avld.

V1. xoavénow éx’ dgoior vetoe

Si intende comunemente il cenno di assenso fatto da Zeus come un cenno
fatto «coi neri sopraccigli» (IL. I, 528), «und winkte mit schwirzlichen Brauen
Kronion» — secondo la traduzione di J. H. Voss.

Tale interpretazione ha dalla sua parte una veneranda tradizione di inter-
preti, che va, tanto per citarne alcuni, da Orazio (carm. I, 1, 8), «Jovis.
cuncta supercilio moventis» ' a Cl. Claudiano (Epist. ad Serenam 57), «annue
sidereo laeta supercilio», al Monti, al Foscolo, nelle loro celebri traduzioni
dell’Iliade. Di contra, molti altri interpreti, quali il Cesarotti, il Verri, il Mat-
tei, il Ceruti etc. ?, intendevano «coi neri cigli».

Per questa interpretazione ¢ un passo di Pindaro (Ist. 8, 45 a Snell), ove
si dice che gli immortali, tra i quali Zeus, colle palpebre (e quindi colle ciglia)
assentirono al consiglio di Temi, di far sposare Teti col mortale Peleo :

éml yAeqapols vevoay afavdrotoy

1l Foscolo, fraintendendo questo passo, e cioé riferendo &xi a yAegdgols

1. Sulla I ode politica del LI 1. si veda ora E. Fraenkel, Horace, Oxford 1957,
pp. 261 ss. Inoltre F. Solmsen in AJP, 1947, pp. 337 ss. e G. Pasquali, Orazio
lirico, Firenze 1921, pp. 654 ss. Questi studiosi non si occupano pero della questione ese-
getica di «supercilium».

2. Si veda il vol. Il E.N. Opere del Foscolo, Firenze, presso Le Monnier, a cura
di G. Barbarisi, pp. 61 ss.
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invece che al verbo vevoay, traduceva : «annuirono colle sopracciglia» !.

1l composto émffiépapor sarebbe oltretutto una strana parola, non altri-
menti attestata. Che anche Orazio, in una scrittura continua, riferisse é7’ a
ogovae non puo che essere una pura ipotesi. A questo punto non c’¢ che da
domandarsi : che cosa significa in Omero dpedc?

Se consultiamo il Lex. hom. dell’Ebeling, troviamo s.v. solo I'interpreta-
zione «supercilium, Braue», ma, leggendo gli esempi ivi citati, notiamo che,
almeno nella meta di tali passi, la parola puo significare invece «ciglio, Wim-
per», cioe «cilia utrimque oculos cingentia». Mi pare percio necessario che
la voce dgovs, a parte il significato traslato «tumulus», che s’incontra una
sola volta nell'lliade, 20, v. 151 xafliloy éx° dgodor Kallixoldnng, avrebbe
dovuto avere almeno due sezioni, una in cui si raggruppassero gli esempi
col significato di «sopracciglio» e I'altra quelli col significato di «ciglio».
E semmai una terza sezione ove fossero citati i passi in cui 'uno e l'altro
significato non si escludono.

Sembra che il significato «sopracciglion sia sicuramente nei seguenti
passi :

IT 740 dugotégas & dgovc adveder Aifog, 0vdé of oyer
60Téor, dpflaluoi 0 yapal mécoy év xoviyow.

In questo esempio si tratta delle due sopracciglia, come & chiaro dal resto
del discorso, la pietra rompe anche 1'osso frontale, la capsula dell’occhio,
cosi che gli occhi cadono nella polvere.

Ancora W 396 Opviiyln 6¢ pérwmov éx’ dpodor tér 04 oi Jooe
darxovopt wAijobey, —

Eumelo cade dal cocchio in corsa e si ferisce alla fronte sulle sopracciglia,
ma non cosi gravamente — & poco chiaro il senso preciso dell’hapax fguv-
Aiy0m — ché gli occhi questa volta non cadono nella polvere, ma si riempiono
di lagrime. Mérwmoy & la parte della fronte tra le due sopracciglia, all’estre-
mita del naso N 615 uérwmor dwos Smeo avpdtys, o la parte anteriore della
fronte all’altezza delle due sopracciglia come in ¥ 396 sopra citato. In altri
passi — y 94, 296 — figura come «tutta la frontey.

O 102 7 08 yélaoae
yeldeaw, 080¢ uérwmoy én’ dpodor zoavénaw
iavln: waow 08 vepeaonfsioa HeTnioa

1. Cfr. Barbarisi, lc. Lerrore del Foscolo sfugge al Barbarisi, della questione
mi occupo pil ampiamente, in Giornale storico della Letteratura italiana, 1966, pp. 346 ss.
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Anche in questo passo parrebbe che Sqobc nella formula uérwmov ém
dpovoe debba riferirsi alle sopracciglia, ma l'aggettivo xvdveos, a queste
riferito, mi fa avanzare qualche riserva, come si vedra piu sotto.

Lasciamo per il momento il passo in sospeso.

Nei seguenti altri casi invece deve trattarsi piuttosto di «ciglia» :

N 88 = 086 o dpovor ddxpva Aeifoy
5 153 — 0 531 = 1 219 &7 dgobor ddxovoy eife —

Potrebbe mai aver parlato il poeta di uno scorrere delle lagrime sotto
le sopracciglia? L’ipotesi, in sé non insostenibile, cade davanti alla considera-
zione che esempi analoghi ci danno la conferma che anche nei predetti esempi
dpovs deve essere intesa come significante «ciglio» : si tratta cio€ di quei casi
colla parola BAépaooy, che non puo che significare «palpebra» e quindi
«ciglia». E pertanto fittizia la distinzione che Ebeling fa s.v. fAégagoy in
due sezioni, in una prima cio& in cui i passi darebbero il senso di «palpebra»,
e in una seconda in cui la parola dovrebbe significare ‘ciglia’ : in tutti gli
esempi invece 'uno come laltro significato sono possibili.

1l sonno infatti pud posarsi sulle palpebre come sulle ciglia— K 26 —
& questo un passo della sezione «palpebray, e cosi si puo intendere che le
lagrime scorrono dalle palpebre come dalle ciglia (P 438, p 490, £ 129, 5 114,
v 33 etc.) — sono questi esempi della seconda sezione «cilia utrimque oculos
cingentia».

Meglio dunque il Rumpel, che nel Lex. Pindaricum non fa distinzione
s.v. yAépagoy, sia quando si tratta di lagrime che scorrono dalle ciglia o
palpebre, P. 1V, 121, sia quando si tratta del sonno che cade sulle palpebre
o sulle ciglia, P. IX, 24.

In Omero si legge un esempio colla parola fAépagoy analogo a quelli
colla parola égovs : € cioé analogo ai cinque eempi sopra citati, delle lagrime
scorrenti sotto le ciglia (dgoves), troviamo 0 522 ddxpv O Eoevey vmo PAe-
@apotLot magerds. Qui si tratta evidentemente di lagrime che bagnano le
guance «sotto le palpebre, o ciglia». Proprio I'analogia del passo 6 522 cogli
esempi su citati con ¥ dpodor, porta ad intendere anche questa costruzione
come «sotto le ciglia».

Ancora : Q 637 od ydo 7w pboay dooe V70 Breqdgotow Euoiow, €
ovvio che si parla di «occhi che non si chiusero sotto le palpebre, o ciglia»;
analogamente in E 236 xolunady pov Znyos s Bgotow ooe gaewd, sarebbe
strano intendere : «addormentami gli occhi di Zeus sotto le sopracciglia»,
ma & invece giusta la traduzione del Voss : «die leuchtenden Augen Kronions
-unter den Wimpern | schléfre mir ein».

Anche nel passo éeguente . 2493 ov Td® S dpovos odra xatr oghal-
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uoio Oéuehia, la precisazione «alla base dell’occhio» porta ad intendere :
«lo feri sotto le ciglia». Da queste considerazioni, mi pare che 6gpovs debba
intendersi sia come «ciglio», che «sopracciglio», cio¢ genericamente come
«pelame dell’occhio», tuttavia in alcuni casi, come abbiamo visto, € possi-
bile precisare I'uno o laltro significato specifico.

E infatti in una serie di altri esempi si puo essere in dubbio per I'uno
o per l'altro significato.

Nel passo 1389 advta O oi fAépag’ dugl »al Opovas evoey dvtu) |
yhijne zawouévns, il vapore della pupilla bruciata accende le palpebre, ivi
comprese le ciglia, e le sopracciglia, come sembra. E cosi O 608 7 d¢ oi dooe |
Jauméabpy Blocvoijow 6 épovow : sintende generalmente «sotto le torve
sopracciglia», ma non va dimenticato I'esempio analogo T 17 doge dewwov
Yo Plepdooic. . . éfegdavBer, dove si tratta chiaramente di palpebre spa-
lancate e quindi di «ciglia».

Inoltre v'¢ una serie di esempi in cui si parla di cenno, consenso o diniego,
fatto colle dpodes : in A 528, P 209, h. I 13, I 620, m 164, @ 431 troviamo &z’
ogodor vedae cioé «fece cenno affermativo colle ciglia», o «colle sopracciglia»?
Lo stesso si dica di 1468 dva & 6podor vedoy e di p 194 dpodor vevardlwy.
A rigore, I'una come laltra interpretazione non ¢ da escludere, ché si puo
«fare I'occhietto» colle ciglia, come per es. intendeva il Voss, I 620 «und
gebot dem Patroklos geheim mit deutenden Wimpern», o colle sopracciglia,
come lo stesso Voss traduce altrove, diversamente, la medesima formula :
A 528 «und winkte mit schwarzlichen Brauen Kronion».

Ma se ci ricordiamo che nel passo citato (Ist. 8, 45a Snell), Pindaro fa
fare cenno ai Cronidi, tra i quali & Zeus, «colle ciglia», non abbiamo un argo-
mento di pil per intendere il passo omerico, riguardante il cenno di Giove,
come significante : «e accenno di si colle ciglia»?

La parola fAépapov significa in un caso «occhio», «oculi in universum
intelleguntur», commenta in proposito I'Ebeling. Il passo & dell’h. Herm. 278
Trvoy amo flepdooy auapioowy, lo «scintillio» non pud che avere origine
dagli «occhi», cosi appunto h. Herm. 45 4) 6re dvmfdow dn’ dgBaludy
apagvyal che va inteso come dpfaiuol duagbooortes e per il verbo & oppor-
tuno leggere P 680 dooe gaswa | advrose dwelolny. .. el mov. .. idoito.
Nessun dubbio dunque che in h. Herm. 278 BAépaga significa dgpfaiuol.

Non potrebbe anche il passo pindarico significare tout court che gli dei
«assentirono cogli occhi immortali?»

Di conseguenza, non potrebbe la parola dgois proprio in quei casi di
consenso o diniego significare «occhio»?

Ho il forte sospetto che questa ipotesi abbia qualche fondamento.
Consideriamo intanto i soli quattro casi in cui si parla di Sgodes wvd-
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vear e cioe A 528, P 209, h. I, 13 (riferentisi a Zeus), O 102 (a Giunone).

Kudveoc si dice della terra, che altrove viene detta ‘nera’ uélawa, p 243,
mai del mare (pare, in Simonide fr. 27 Diehl, per la prima volta), di un vestito
da lutto Q 94, come quello di Teti od & off 7t perdvregoy Emleto Eofog,
dell’addensarsi delle nuvole ¥ 188, dei capelli di Ettore X 402, della barba
di Ulisse 7 176, degli occhi di Dioniso h. VII, 15. L’aggettivo indica dunque
un colore scuro, nero. Negli esempi con dpodes dovrebbe percio trattarsi di
ciglia o sopracciglia nere.

In un solo passo xvdveos compare con «occhi, e si tratta degli occhi di
Dioniso, h. VII, 15 6 8¢ petdidawy éxdfnto | dupact xvavéolot.

Anche i capelli del dio vengono detti neri v. 4 &ewar zvdveat.

Capelli ed occhi neri sono presso gli antichi segno di bellezza, come si
rileva anche da Orazio carm. I, 32, 11. A.P. 37. Dioniso rapito dai pirati
tirreni, sicuro di sé, ride «negli occhi neri». Nell'inno a Cerere 358 il dio
dei morti sorride e si dichiara cosi d’accordo cogli ordini di Zeus :

uelonaey O¢ ava& évépwy  Aidwveds
s e " L EaEn -
dgodow, 000 amibinoe Awog faciiijos peTuis.

Che egli abbia potuto sorridere nelle «sopracciglia», o nelle «ciglia»,
non ha senso! E si tratta di una traduzione, tanto per togliersi dall'imbarazzo,
quella di chi, come A. Weiher (Homerische Hymnen, Tusculum Biicherei),
rende : «nickte ldchelnd... mit seinen Brauen». In questo passo dunque
ogoves deve intendersi «occhi».

Ritorniamo ora a O 102, che abbiamo lasciato sopra in sospeso. Giunone
irata e per nulla d’accordo con quanto detto da Zeus, rise colle labbra, ma
la fronte «sui neri occhi» non si distese, cioé gli occhi non si fecero sorri-
denti, e sembra che si voglia dire con cio che ridere colle labbra ¢ riso amaros
riso convinto deve invece riflettersi negli occhi.

L’interpretazione «occhi neri» mi pare possibile sia per il senso che ha
dpodc in h. Cer. 358, sia per I'aggettivo xvdveoc che in h. VII, 15 ¢ riferito
agli occhi di Dioniso. Che anche gli occhi di Era, come quelli di Zeus, per il
quale soltanto viene usata la formula xoavénow éx’ dpodot vedoe, siano meri,
sembra potersi concludere dall’uso particolare che viene fatto dell’aggettivo
xvdveoc. Solo per gli occhi degli dei infatti € usato un tale aggettivo, e xva-
v@mc che appare solo in p 60 ¢ detto ancora di una dea, di Amfitrite.

Se dpovec xvdvear va inteso in generale come «occhi neri», negli altri
casi di assenso, o diniego, in cui la formula torna senza aggettivo — (e a parte
1 164 ove si riferisce a Pallade, in tutti gli altri ¢ riferito a mortali quali Achille
I 620, ed Ulisse @ 431, 1468, p 194) — non & escluso che dgods possa in-
tendersi anche come «occhio».
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Che le cose stiano proprio cosi, viene confermato da altri due passi, in
cui torna dgods, che, grazie a questa interpretazione, possono essere spiegati
pitt soddisfacentemente. H. Herm. 278, che ho sopra citato, continua cosi :

Qg o> Epy #al aoxvoy amo fAepdowy auagvoowy

LS < 20 L 50
ogodor umrdleaxey opwuevos Evla xat évba.

lanciava

«Cosi disse e continuamente emettendo scintillii dagli occhi
occhiate guardando di qua e di la».

O s’intende cio& dpoior doduevos come dphatuoior Gpdpuar in X 169
e si riferisce dpodor per zeugma a tutti e due i verbi, come se fosse dpovs
durtdleaney, dpodor 6pduevos, o sicorregge opods GuTdieoxey, come trovo
nell’Ebeling. In ogni caso, se in 6ppdor si vuol intendere altro che «occhio»,
non si riesce ad interpretare il testo. Ed ogni tentativo di traduzione in tal
senso mi sembra non riuscito.

L altro passo ¢ P. IX, 38, unica volta che s’incontra la parola époeds in
Pindaro, in senso proprio. Interrogato da Apollo sulla fanciulla Cirene,
Chirone risponde ayav@ yioaoov yeldooals 6povi.

Anche in questo caso pare chiaro che, invece di dover ricorrere alle
«sopracciglia», come per es. W. v. Humboldt rendeva : «sanftlichelnd — un-
ter den milden Augenbrauen», il riso si rifletta nell’occhio mite, cosi come
ride Dioniso h. VII, 15 pewdedwr. . . dupact xvavéorort.

Il topos degli “occhi neri’, di origine omerica, torna poi in espressioni
formulari quali : Idillio XX, ps.Teocrito, v. 24, per cui si cfr. O 102 sopra
discusso :

#al evxoy T0 pETWmOY Ex 6poloL Adume pelalvas:
Supuard por ylavxds yapomdreoa woiiov >Abdvac.

Ancora Ibico fr. 7 Diehl, per cui cfr. Q 637 e E 236, sopra discussi :

“Eoog avté pe xvavéoisw vmo
Phepdoors Taxép’ Spuact deoxduevos. . .

In questo frammento, mi pare chiaro, dopo quanto detto sopra, che
xvavéorow vada riferito a duuact. Per I'espressione, ovviamente indipenden-
te, cfr. Dante, Purg. 28, 64-65:

Non credo che splendesse tanto lume
sotto le ciglia a Venere,. . .

1. Nel Supplement (1968) al Liddell - Scott s.v. Opoic, per «eye» si citano ora
E. Cycl. 657 e, dubitativamente, A. Ch, 285.
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VII. A proposito del papiro cairense 65445

Comincio col dare il testo integrato e la traduzione che, a mio parere,
se ne puo ricavare; non riporto il primo verso e il primo emistichio del se-
condo, perché molto frammentari.

Yot [ijora xai ltolepfaie
acmdaior Bafldxoov Toito] 0éyowale yépac,
0c xal Adwov [goeiap €0 [ixato, daptics oix
5 wrloua, wakf U Jeveap éxmodicas arayova,
&g nulopaioo[v T[evéas Oéow. “H 0 Joyvitig
Cdwn oTviodtaw wélav lwve o,
6dBdov xoldns évros amoatidfer 0 avnpis,
TRy W05 Tégvaus: xlovog Tjoe Oéats.
10 “H & ag’ “Yunrrod wétpos, doevyouévn, moua #01pns
EydéyeTar crAddwy By dtawouévy).
Eixdva & dpetéony Ervndoaro wiove Abyow
qonivag, péoony O ijopoafelv > Aogyony.
Zhyrimoov Nbugais xara way évog arl’ éxt anyiy
15 wijpde uet’ edvouins faivere Konpeddes.

2) conieci 3) editt. pr. Guéraud-Jouguet, Publ. Soc. R. Egypt. Papyr.,
Textes et Doc. II, Le Caire 1938. 4) conieci, cfr. Nic. Ther. 486. 5) conieci, cfr. madivoxios
h. Merc. 6 etc. 6) editt. pr. 7) Cawnc coniecit Barigazzi; orviovoar, orvioirar Korte,
apud W. Schweitzer, Ein Nymphaeum des fr. Hellenismus, Festgabe z. Winckel-
mannsfeier d. arch. Sem. d. Univ.. Leipzig 1938. 8) évrdc scribendum censeo et distinxi.
10) foevyouérne Schadewaldt, apud Schweitzer. 13) post Agowdérny et non post £tog, ut

editt. pr., distinxi.
Salvatrice e Tolemeo,

favorevoli, di Balacro accogliete questo dono,
che un pozzo di marmo fece, abbondante per il palazzo
5 edificio, liberata che ebbe la chiarissima onda,
atteggiandolo in costruzione semisferica. La licnite
tutt’intorno regge con colonne l'orlo al fregio ionico,
dall'interno della concava rabdo (scanalatura) splende la sienite
screziata alla base. Tale ¢ la fattura della colonna.
10 La pietra dell'Imetto, gorgogliando, un gettito d’acqua
riceve dalle rocce, inondandosi di liquido.
La vostra immagine riprodusse in ricco marmo
aggraziandola, e al centro vi adatto Arsinoe.
Destinata alle Ninfe per sempre orst a questa fonte
15 a buon diritto venite o Creniadi!
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Per quanto dird sono debitore agli studiosi del frammento che mi hanno
preceduto; rimando in particolare ad A. Barigazzi, Atti dell’XI Con-
gresso internaz. di papirologia, Milano 1966, pp. 75-85, I. Cazzaniga,
La Parola del Passato (XXI) 1965, pp. 487-493, S. Settis, Studi classici
ed orientali (XIV) 1965, pp. 247 - 257.

v.2) Per la forma Zotijoia ove si aspetterebbe Zbrewa, Xomoa, Zo-
reioa (cfr. Preisigke, Worterbuch der gr. Papyrusurkunden, vol. III,
Berlino 1933, 2 Absch., lista dei re) — richiamo la presenza nei papiri della
forma Xwtijoeta (cfr. Preisigke, Namenbuch, Heidelberg 1922, s.v.),
come ’AAeEdvdoeia, *Avriydvewa, “Iguuédeta ete. che, con pronunzia elle-
nistica del dittongo & pud aver portato alla forma Zwrjoa, tale fenomeno
per edyévewa | edyevia & gia in Eurip. H. F. 696, A. P. 7, 337, 6. L’ a breve
della forma attestata wtijoeta si sara conservato in Zwwijoia ad analogia
dei nomi come moujroia, vabrowa, ydivow ete., cfr. Schwyzer, Gr
Gram. I, p. 475. Se lintegrazione & esatta, senza dubbio bisogna riferirsi a
Tolemeo Sotér e alla sua terza moglie Berenice (cfr. J. Siebert, Histo-
rische Beitrige zu den dynastischen Verbindungen in hellenistischer Zeit,
Wiesbaden 1967, p. 72). qui invocata Salvatrice, coll’appellativo del marito,
per riflesso.

Per tale appellativo rivolto a Cleopatra IIa, o IIla, cfr. Liddell-
Scott, s.v., dai papiri Tebtunis. L’Arsinoe quindi del v. 4 sara la figlia del
Sotér e seconda moglie (nonché sorella) del Filadelfo, cui si riferisce anche
I'epigramma di Posidippo (p. 446, Lit. Pap. del Page). Le immagini dun-
que che I'artista ha modellato nell’edificio sarebbero quelle del re, della re-
gina e al centro di Arsinoe. Sicché, come nell’epigramma immediatamente suc-
cessivo al nostro, p. 452 Page, sono mentovati i due regnanti genitori
Berenice e Tolemeo Evergeti e il figlio Tolemeo Filopatore — omerista — cosi
nel nostro epigramma avremmo i due parentes Berenice I e il Soter, nonché
Arsinoe : trattandosi di un manuale scolastico, colla scelta di questi epigram-
mi, forse non dello stesso poeta, si ¢ voluto dare un promemoria, a fini di-
dattici, sui regnanti egiziani da Tolemeo I al IV, utile per gli alunni?

Comunque sia, nel nostro epigramma. pare doversi dedurre, pur non
potendone precisare le circostanze, che una fonte venisse dedicata alle Cre-
niadi : di un culto di Arsinoe colle Creniadi non si ha alcun documento,
ed anche questo epigramma, a mio-parers, puo interpretarsi diversamente
da come si ¢ fatto, ricavando un preteso culto di Arsinoe Creniade.

Per coerenza di discorso, sintatticamente, mi pare di dover riferire (v. 12)
eixova O Spetéony ad (3) domdator. . . déyowsle. Cioé I'epigramma & rivolto
ai reali e non alle Ninfe. La chiusa soltanto ¢ chiaramente il rituale invito
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alle Creniadi, perché vadano alla a7y loro destinata per sempre : penso
infatti di dover punteggiare dopo (v. 13) >Agowdny, isolando I'ultimo distico,
e leggere : «a questa fonte destinata come kléros alle Ninfe per sempre, orsu
o Creniadi andate a buon diritto». Che un luogo possa essere considerato
#Ajgog della divinita € confermato per es. dallo scolio a Nicandro, Alex. 11
Kldoog yap elonrar mapa 10 xexinodabar vov vémov > Amdiiwm.

Anzi odyxinoos, per quel che vedo nei lessici, & detto sempre di cose
e non di persone, una cosa puo essere attribuita in sorte (x*47jooc) o come
lotto, non una persona; pertanto ¢ la fonte destinata alle Ninfe odyxAnoos
Nougaig alla quale esse possono andare come a loro proprieta, cioé con buon
diritto et edvoping.

Per éni tra aggettivo e nome si veda y 267 etc.

émel pada woAka Pootdw éni dote dvawyey | EADetv. . .

cio¢ come nel nostro caso, 'aggettivo woAia & seguito da un caso indiretto
-+ &l + sostant. - verbo. L’iperbato di @iid non € impossibile, anzi &
spesso attestato dopo vocativi, apostrofi di due o tre parole (cfr. Denni-
ston, The greek particles, 1954% pp. 22-23 e Schwyzer-Debrun-
ner, Syntax, 1959, p. 578). Barigazzi (art. cit.,, p. 82, n. 2) proponeva
tale iperbato dopo xara mwav &rog ma, coll'esempio omerico, ho mostrato il
nesso sintattico — aggett. caso obl. prep. sostant. — per cui nel nostro caso
alld verrebbe a trovarsi al secondo o terzo posto. Non vedo dunque diffi-
colta : tuttavia non mi nascondo che, se cosi fosse, avremmo ancora una
prova dello stile non proprio terso del nostro poeta.

v. 3) Nella lacuna desidero il nome dell’artefice, almeno provvisoria-
mente, cui riferire quell’ s xai. .. A tale ipotesi mi conforta anche 'analogia
di altri due epigrammi di Posidippo (Pa ge, Liter. Pap., p. 446) che ricorda
il costruttore :

1) Kaikxpdrys idovoato. 2) Xaotoatos éotroey

Ora il xai sembrerebbe sottolineare che non solo a donare ¢ Balacros
(distinguere il yépag dallo x7igua mi pare inopportuno, cfr. Cazzaniga,
art. cit., p. 491), ma anche egli & il costruttore dello »7igua. Che si tratti di
un architetto (idraulico) che costruisce e dona ai reali un ninfeo, non senza
essersi prima procurato, su commissione, un epigramma d’occasione, po-
niamo, dal suo amico poeta, Posidippo?

Ma chi era questo Balacro? Supponiamo comunque un nome che comin-
ciasse con fa. Potrebbe essere stata resa poeticamente la sigla dell’artista
BdAaxoog é0ijxato per émoinoe e cfr. ai vv. 6-9 Oéos. -
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vv. 4-5) Ho congetturato goeiag invogliato dall’aggettivo dayiléc che
si riferisce spesso ad abbondanza d’acqua : cofr. Hip. Acut. 65 #0wp Hdt. 2,
121 7ordv Plut. Num. 15 @yal. L'architetto avra dunque scoperto una sor-
gente d’acqua e su quella, o accanto a quella, avra costruito un edificio,
come una fonte apparentemente artificiale (10) %01y, ma in realta si tratta
di una sorgente : éxi wnpyny. .. favere. L’ edificio ricavatone ¢ liberale d’acque
per il palazzo dayiiés olxq xtiopa. Che si sia trattato di una sorgente sembra
confermato dal verbo éxmodicac che & proprio di chi libera dagli éumodie —
impedimenta la falda d’acqua lucente raliidevay otaydva. Per la forma-
zione di quest’aggettivo non attestato, in cui wdAw ha valore intensivo, ri-
mando al caso di walivoxtog.

Non & metodico pensare a ylaveijy (Cazzaniga, art. cit., p. 492),
quando il testo da chiaramente . .. [eviny.

Per la sequenza Adwov goeiao leggo Adwoy come spondeo, per sini-
zesi, e non come cretico. Lo spondeo nel secondo piede ¢ tanto frequente in
questo epigramma che su 12 vv. completi vi compare almeno 8 volte e cio¢
ai vv. 5. 6. 7. 8.9, 10, 13, 14. Al v. 8, al secondo piede spondaico, appare
la forma contratta di »oiAng che in Omero, per es. si puo sempre leggere
colicamente come non contratta (cfr. Chantraine, Gram. Hom. I, § 13
ed Ebeling Lex. Hom., s.v.) eccetto in % 385 (inizio di verso) xoiZov &
alyiaidy etc. ove & contratta, come nel nostro epigramma. Sottolineo la
scelta. Sicché non disturberebbe aggiungere a questi versi collo spondeo al
secondo piede anche il v. 4, secondo la mia congettura.

Che dei cretici, per adattarsi all’'esametro, diventino spondei per sinizesi,
¢ normale, come si pud vedere per es. in T 520 devdoéwy, 1 283 wija uév pot
ravéake Tooewdwy. Q769 dafowy X 336 (secondo piede) EAxijgove’ dixds
ove certamente (cfr. Chantraine, o.c., § 16)la forma era aexds. A 489
IImiijos viog.

Inoltre & noto che gruppi di vocale lunga, o breve -+ ¢ quali at, 9, o,
v ete. possono valere due sillabe, ma anche una, cio¢ : O 252 diov 7jTop
h. Cer. 25 diev €& dvtpov perd X 222 odv dwv 6ma ove € probabile vedervi
uno spondeo e dattilo piu che due dattili, dovendo ammettere in quest’ultimo
caso 1l solo esempio di imperfetto di @iw con a breve, cfr. Ebeling, s.v.
Ancora h. Cer. 336 dpo’ *Aidny ma anche ibidem 347 “Awn xvavoyaiva ;
091 Kpovov waic ma anche = 346 Koovov zais. Per nu P 566 yaix® onidwy,
ma anche 1347 dlekéuevar onjrov- oo X 220 meoumlopévoy onlwy Umo, nei
quali due ultimi esempi la prima sillaba di #¢ aut corripitur aut cum sequenti
per synizesin coalescit, Ebeling, Lex. hom., s.v. Molto improbabile &
la prima ipotesi, cfr. Chantraine, o.c., §46. Per ot il caso di &ic 1207
votov énx’ Gioc ma anche M 451 dooevos duds, cfr. Chantraine,
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0.c., §93. Ancora il caso di oiw trisillabico in A 59, ma bisillabico in E 252
mewépey olw. Per v cfr. X 558 7o dovi daira mévovro ma IT 526 dupi
véxor avarebvndTe pdywpar, ofr. Chantraine, o.c., §20.

Per la sinizesi in iscrizioni in versi (ché non € escluso il nostro epigram-
ma fosse un’epigrafe per il monumento offerto ai Tolemei) cfr. pp. 99 ss.
F.B. Allen, On greek versification in inscriptions. Reprinted from the
Papers of the American School of class. Studies at Athens, vol. IV, publ. b.
Damirell und Upham, Boston 1888. Si veda anche I'epigrafe (IV sec. a.C.)
da Mirrinunte, pubblicata dal Peek recentemente in Maia 1968, pp. 371, il
cui terzo verso si chiude con due sinizesi :

Jmovoa Eaves ankiov gpas

ingiustificata mi pare la congettura d7juov per aeiiov. Per asiiov in sinizesi
cfr. Pindaro, Ist. V, 1; per -£¢ lungo in arsi cfr. gia Omero a 326.

E vero che Adwog vale di solito come trisillabo, ma non se ne puo esclu-
dere I'uso come bisillabo. In una epigrafe del Il d.C. da Smirne (Kaibel,
Epigr. gr. ex lapidibus collecta 1878, ediz. anast. a cura di Peek, Hildes-
heim 1965, n. 314 == 1166 di Peek, Griech. Vers - Inschriften, Band I,
Berlino 1955) essendo I’ a di Adwog certamente lungo (cfr. Chantraine,
oc., §89 e Schwyzer, Gr. Gram. I, 490 ss. sugli aggettivi e nomi in
-wog) non si pud che ricorrere alla sinizesi :

(trascrivo come dall’epigrafe)

Evbpoas hawéa oAy Tdya al oV daxpioels

Jacobs nella sua edizione dell’Antologia scriveva Agva cfr. Stephanus,
s.v., Liddel-Scott, s.v., suppongono che I'a si abbrevi e ci vedono
un dattilo. Per quanto ho detto su, credo che il ricorso alla sinizesi sia anche
qui il procedimento critico pilt corretto, ed escludo Lipotesi dell’abbrevia-
mento di Aa@. Non sfugga che eccezionalmente due brevi per sinizesi sono
attestate come I'arsi di un dattilo, cfr. § 255 doxnféec.

Pur se la mia congettura Adwoy goeiap & metodicamente sostenibile,
non intendo tuttavia con cio giurare che il poeta scrivesse proprio la parola
qoeiap, essa & proposta exempli gratia, appunto perché I'interpretazione
generale, a prescindere dalla parola che potrebbe essere anche un’altra pil
generica come &yov e simili, mi pare venga confermata dalla presenza
di dayidés, éxmodicas etc. tutte parole che possono riferirsi a un’opera
d’idraulica.

vv. 6 -9) Questo pozzo, deposito, d’acqua, che & costruzione utile per il
palazzo, € stato modellato dallo stesso architetto in forma semisferica. Se
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oix dipende da dayiiéc, come mi pare indubitabile, e non c¢é quindi pil
possibilita di pensare a uno x7igua appoggiato al palazzo, ¢ chiaro che questa
costruzione semisferica ¢ autonoma. Potrebbe trattarsi di una tholos, gia
che sicuramente ha delle colonne — e queste che altro potrebbero reggere se
non la semicupola? Sul significato di 7uiogaios che non & 7juixviiog, mi
pare non ci possano essere dubbi. Piuttosto se della tholos leggiamo una
moderna definizione, non a caso si dice — (Lexik. Proias del neogreco, s.v.)
che essa & 0ix000uNua #ORMHOY HETC THULOQUQUS T) HOVIXTS CTEYNS.
Giusto mi pare quindi quanto il Settis (att. c., p.251) sostiene sulla inter-
pretazione di questo edificio, anche se egli, per la corrente interpretazione di
una costruzione appoggiata a un altro edificio, non pensi specificamente a
una tholos.

Nei versi 6-9 si descrive la fattura (éaic) delle colonne.

Parrebbe che nell’insieme delle colonne, tutt’intorno, appaia fondamental-
mente la licnite. La licnite «della fascia» (se si vuole, colla congettura proba-
bile di Barigazzi, {@wnc) o senza congettura, in posizione attributiva, la
licnite «tutt'intorno» regge (orviotrar ma il verbo rileverebbe che ¢ un reg-
gere con colonne) l'orlo al fregio ionico — secondo I’accetabile interpreta-
zione di Settis (art.c., p. 252) — una tholos dunque con colonne sovrastate
da un fregio ionico. Al v. 8 si preciserebbe che le colonne sono intarsiate di
sienite, che scintilla dall’interno delle scanalature, ed ¢ screziata alla base delle
colonne stesse. Se infatti la gdfdos cioe la gafdos »voti convessa, come ha
dimostrato S. Ferri (Vitruvio, Roma 1960, pp. 131 - 333) ¢ la verga, la
costola fra una scanalatura e I'altra della colonna, la gafdoc xoiln cioé la
verga concava deve essere la scanalatura. La prep. dmo-otiAfler indica che
il luccichio viene dall’interno di qualcosa, percio difendo évrds come avverbio.
N¢é fa difficolta il 0¢ apparentemente in 5a sede, perché essendo ddfdov
#0(AnG évTos un nesso sintatticamente unico, 0¢ € in realta in 3a sede. Del
resto per esempi di 0¢ in 3a, 4a e 5a sede, dopo unita sintattiche, cfr. Sch wy-
zer-Debrunner, cit, p. 562 e Denniston, cit, p. 185, nonché
il Liddell-Scott etc,s.v.Si tratterebbe dunque di colonne prevalente-
mente di licnite, con intarsi nelle scanalature di sienite, anche le basi sarebbero
di sienite variamente screziata.

Anche la forma Avyvitig, che il papiro da, va difesa, come sost., cfr.
1) Mayvijus scil. Alfog, 1 oquijric, scil. wéton ete., la forma Avgyirns supposta
dal Settis, incontra la difficolta_dell’art. femm., poiché in casi analoghi si
trova la forma del masch. 6 6glwns Alfog, invece 7 quijtig, & olvoc maoitg,
6 dotog Cvpitng ete. Certamente, poiché Affoc si trova anche al femminile,
per pietre speciali (cfr. Liddell, Scott, Jones, s.v.), lipotesi Settis
non ¢ impossibile, ma & rarissimo il femminile di forme in -tns Soph. Trach.
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1125 7ijc wargogpdvrov unreds cfr. Schwyzer, cit., p. 499, pertanto con-
tro ’evidenza del papiro, che in verita non eccelle per ortografia, cfr. Korte,
Arch. f. Pap. forsch., XIIL, 1939, p. 106, non accoglierei una forma molto rara.

vv. 10-11) In questa tholos destinata a ninfeo, lo sfondo interno deve
essere stato atteggiato come una parete rocciosa, dai cui fori artificialmente
usciva acqua 7 0 dg’ “Yunrrod métpos. .. EyOéyeTal omAGOWY TOMA XOIVTS
sicché tutta la parete sembra ribollire (épevyouérry) e quindi tutta s’inonda
di liquido $yod — (con valore avverbiale) — dtawwouévs).

vv. 12 - 13) Vedi quanto detto sopra ai versi 2- 3. Va sottolineato che
monivac nell'accezione che ha qui, di «modellare, ammorbidire marmo», a
quanto risulta, & un hapax; utile ¢ I'indicazione di Cazzaniga (art. cit.,
p. 489) che cioé l'artista avrebbe adattato tale verbo alla materia sorda per
alludere alla mansuetudine zoaiTys dei sovrani.

vv. 14 - 15) xava wav érog, come in Erodotto VIIL, 106 ava wav érog (avad
e xard hanno qui identico valore) significa «ogni anno», cioe, sempre. «Du-
rante tutto I’anno» come Barigazzi proponeva (art. cit., 81) si sarebbe
detto coll’aggett. doy. Cfr. Pindaro, Ol 2, 30 6 dlog yodvos, Soph., O. T.
1136 Toeic Bhovs. .. Exmijpovs yodvove, Senofonte, Cyr. 7,5, 15 iy oy
yéxta, Anab. 3, 3, 11 tijc fuéoac 6 etc. Dunque xara mav &rog COI-
risponde al lat. tempus in omne, cfr. Ov. Trist. 1, 3, 34

dique relinquendi, quos urbs habet alta Quirint,
este salutati tempus in omne mihi.

Universita di Atene
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