Andreas Panagopouios

ARISTOTELES, TRACTATUS COISLINIANUS UND U. ECOS
DER NAME DER ROSE

In einem Interview, das im September 1982 im Magazin Litéraire
verdffentlicht wurde, enthiillt uns Umberto Eco etwas, woflir Der Name"der
Rose schon vorbereitet hatte, namlich dass das Werk von Aristoteles Uber
die Poetik grundlegend nicht nur fir seine Erzéhlkunst, sondern auch fur
seine Forschungsarbeit in Themen der Literaturkritik, der Semiotik, der
Asthetik und der Strukturtheorie gewesen ist.

«In der Poetik von Aristoteles», sagt er, «findet sich die wichtigste Theorie
der Erzahlkunst. Alles was folgt stammt daher, und alles ist immer nur eine
Vertiefung dessen, was Aristoteles gesagt hat». Und er fiigt ganz unerwartet
hinzu: «Die Planung der Poetik kann man auf jede Gattung der Erzéhlkunst
anwenden, sowohl auf den Roman, als auch auf das Kino und das
Fernsehen».

Von den obigen Wortern Ecos behalten wir, dass er sich Aristoteles in
grossem Masse verpflichtet fuhlt, und werden im Verlauf sehen, ob und wie
er diese Schuld abtragt.

Wenn er im Der Name der Rose, um sein eigenes Erzahlungsziel zu
erreichen (was ihm tats&chlich glanzend gelingt), das Thema des Lachens in
den Vordergrund stellt, und tber die Komédie und das verlorene zweite
Buch der Poetik von Aristoteles, welches sich mit der Komédie, dem
Satyrspiel und dem Mimenspiel befasst, schreibt, lasst er William zu Jorge
sagen: «Ich will das zweite Buch der Poetik von Aristoteles sehen, das fiir
alle Welt als verschollen oder niemals geschrieben gilt und dessen
woméglich letzte Abschrift du hiitest». (Deutsche Ubersetzung von Burkhart
Kroeber, Carl Hauser Verlag, S. 594).

Etwas weiter lesen wir: «In der Tat hatte William die Seiten nur eilig
durchbléttert, um zu dem griechischen Text zu gelangen. Sofort sah ich, als
er ihn aufschlug, dass die Blatter von anderer Art waren als bisher. Das
Material schien murber, die erste Seite war nahezu abgerissen, an den
Réndern zernagt und Ubersat mit schimmeligen Flecken, wie sie sich durch
Alter und Feuchtigkeit auch auf anderen Biichern zuweillen bilden. William
las die ersten Zeilen auf griechisch, dann (bersetzte er das weitere ins
Lateinische und fuhr in dieser Sprache fort, damit auch ich erfahren Konnte,
wie jenes schicksalsschwangere Buch begann». Und weiter:

«Im ersten Buch (sagt Aristoteles) hatten wir die Tragddie behandelt und
dargestellt, wie sie durch Erweckung von Mitleid und Furcht eine Reinigung
von eben diesen Geflihlen bewirkt. Hier wollen wir nun, wie versprochen, die
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Komédie behandeln (nebst Satire’ und dem Mimus) und darlegen, wie sie
durch Erweckung von Vergniigen am Lacherlichen zu einer Reinigung von
eben dieser Leidenschaft flhrt. Inwiefern diese Leidenschaft der Beachtung
wert ist, haben wir schon im Buch Uber die Seele gezeigt, insofern-namlich
der Mensch als einziges aller Lebewesen zum Lachen fahig ist. Wir werden
im folgenden also bestimmen, von welcher Art Handlung die Komédie eine
Nachahmung ist. Dann werden wir untersuchen, wie und wodurch die
Komddie zum Lachen reizt, namlich durch die dargestellte Geschichte und
die Redeweise. Wir werden zeigen, wie das Lacherliche der Geschichte
entsteht aus der Ausgleichung des Besseren an das Schlechtere und
umgekehrt, aus der Uberraschung durch Tauschung, aus dem Umnéglichen
und aus der Verletzung der Naturgesetze, aus dem Belanglosen und aus
dem Widersinnigen, aus der Harabsetzung der Personen, aus dem
Gebrauch der Komischen und vulgaren Pantomime, aus der Disharmonie,
aus dem Ruckgriff auf die weniger dedlen Dinge. Anschliessend werden wir
darlegen, wie das Lacherliche der Redeweise entsteht aus den Missverstan-
dnissen durch ahnliche Worter fur verschiedene Dinge und verschiedenen
Worte flr ahnliche Dinge, aus der Weitschweifigkeit und aus der Wiederho-
lung, aus Wortspielen, aus Verkehrungen, aus Aussprachefehlern und
Barbarismen...» (deutsche Ubersetzung w.o.).

Dieser Text ist nicht echt aristotelisch, sondern er ist aus drei Elementen
zusammengesetzt: Erstens («Im ersten Buch... Geflihlen bewirkt») haben
wir eine Kompilation des einzig erhaltenen ersten Buches des aristoteli-
schen Werkes Uber die Poetik. Zweitens («Hier wollen wir nun... zum
Lachen fahig ist») haben wir Paraphrasen a) des Versprechens, das
Aristoteles tatsachlich im ersten Buch gegeben hat, aber letzilich nicht
gehalten hatte?: «Uber die Mimik in Hexametern und die Komddie werden
wir spater sprechen» (VI. 1) und b) eines «infra» Verweises, welchen
Aristoteles in seinem Buch Uber die Seele, betreffend das Lachen macht
(«Anschliessend... Barbarismen»). Drittens in einer «sotto voce» Anleihe
eines Auszugs von dem sogenannten Tractatus Coislinianus Uber die
Poetik, von welchem falschlicherweise angenommen worden ist, dass er
eine Erganzung des Werkes von Aristoteles Uber die Poetik darstellt. Hier
scheint Eco absichtlich das verlorene zweite Buch der Poetik von -Aristote-
les, mit der Handschrift der Abhandlung, bekannt als Tractatus Coislinianus
zu identifizieren. Dies ist ein vorbedachter «Fehler».

1. Nicht «Satire», sondern «Satyre» (Satyrspiel). Die italienische Sprache hat jedoch kein y,
um die Satire von der Satyre zu unterscheiden. Dies ist in der deutshen Ubersetzung (S. 595)
nicht in Erwagung gezogen worden, dagegen wird in S. 604 richtig vom Satyrspiel gesprochen.
Das Wort «Satyrspiel» stammt von Aritoteles selbst und bezeichnet die drite Art des Dramas.

2. Es ist nicht das erste Mal, dass dies im ganzen Corpus Aristotelicum geschieht,
besonders zu bemerken in den Politica und dem Uber die Rhetorik.



O TRACTATUS COISLINIANUS KAl TO ONOMA TOY POAOY 441

Sowoh! Diogenes Laertius, als auch.der byzantinische Lexikograph
Hesychios kennen zwei aristotelische Biicher Uber die Poetik. Im Codex RC
(Riccardianus) befindet sich, stark versehrt, der Anfang des zweiten Buches,
und auch der byzantinische Kommentator, Bischof von Nikaa, Eustratios,
sowie die lateinische mittelalterliche Ubersetzung sprechen von dem ersten
Buch der Poetik, was zur Annahme fiihrt, dass es noch eines (oder mehrere)
gegeben hat.

Aller Wahrscheinlichkeit nach gab es ein zweites Buch, aber es ist wohl
schon in der frilhbyzantinischen Zeit verschollen gewesen. Dies resultiert
aus der Tatsache, dass der syrische Ubersetzer von Aristoteles ins
Arabische nur von einem Buch spricht. Infolgedessen muss das Buch
irgendwann zwischen dem 3en und 7en Jh. verlorengegangen sein. Denn
im 3en Jh. lebte Hermippos von Smyrna, dessen Katalog der aristotelischen
Werke das einzige Zeugnis (ausser demjenigen von Aristoteles selbst) von
der Existenz dieses Buches ist, und im 7en Jh. der syrische Ubersetzer der
Poetik.

Ew ist merkwiirdig, dass Eco, obwohl er die zwei ausdriicklichen Verweise
von Aristoteles selbst Giber die Komd&die, welche von erhaltenen Blichern der
Poetik stammen (Il. 3 und V.1) ignoriert hat, reichlich, wie wir im Verlauf
zeigen werden, von dem Tractatus Coislinianus schopft. Er hat die
unbedeutenden und falschen, manchmal sogar lacherlichen Angaben des
Tractatus vorgezogen, die, trotz ihrer scheinbaren Ernsthaftigkeit ganz
un-aristotelisch sind. Und dies so sehr, dass im Tractatus die Komddie in
Termini bestimmt wird, die der echten aristotelischen Definition tber die
Tragddie genau entgegengesetzt sind. Wir lesen darin: «Die Komédie ist die
Nachahmung einer lacherlichen und vollkommener Grésse entbehrenden
Handlung... welche durch Wollustgefiihle und Lachen die Reinigung von
ebendiesen Leiden bewirkt». Und das Allerschlimmeste: da Aristoteles die
Trauer als die Mutter der Tragddie bezeichnet, sagt der Tractatus e
contrario, dass das Lachen die Mutter der Komédie ist (!)

Der Tractatus Coislinianus ist ein spaterer Text - Parodie des verlorenen
Buches von Aristoteles Uber die Komédie, welches dessen Werk Uber die
Poetik ergénzte, und befindet sich in einem sehr kalligraphisch geschriebe-
nem Codex auch dem 10en Jh., dem sog. Codex Coislinianus (120). Dieser
enthdlt zum gréssten Teil kleine Texte peripatetischer Gelehrter tber
theologische, philosophische, chronologische und logische Themen und als
Letztes den Tractatus Uber die Komddie. Dieser Tractatus wurde erst 1839
vertffentlicht und ist 1857 von Bergk in seiner Aristophanes - Ausgabe
aufgenommen worden. Er erschien dann 1968, zusammen mit: einem
ebenfalls wesentlich irrelevantem Text, welcher, wie der Tractatus die
Ergénzung der aristotelischen Poetik darstellen soll, in dem Buch von 1.
Bernays unter dem Titel «Zwei Abhandlungen Uber die Theorie des
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aristotelischen Dramas» und wurde zuletzt 1985 von dem classischen
Philologen Richard Janko wieder veréffentlicht.

Wir lassen den Tractatus im griechischen Originaltext folgen, damit der
Leser ihn mit den oben angegebenen Stellen aus dem Buch Der Name der
Rose vergleichen und ersehen kann: «quod demonstrandum erat»(!)
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