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¢ËÌ‹ÙÚÈÔ˜ ∫·Ú·‰‹Ì·˜, ∞ÓÙ› ÚÔÏfiÁÔ˘. πˆ¿ÓÓË˜ ª. ∫ˆÓÛÙ·ÓÙ¿ÎÔ˜, ∆Ô ÏÈÔ-
ÓÙ·Ú¿ÎÈ Ô˘ ÙÛÂ‚‰›˙ÂÈ: Ô ∞ÏÎÈ‚È¿‰Ë˜ ÛÙËÓ ·Ú¯·›· ÎˆÌˆ‰›·. Dimitrios Kanel-
lakis, Paracomedy in Euripides’ Bacchae. ™ÔÊ›· ¶··˚ˆ¿ÓÓÔ˘, ∆Ô Ù·Í›‰È
ÚÔ˜ ÙË ¢‡ÛË ·Ú¯›˙ÂÈ: Ô §›‚ÈÔ˜ ∞Ó‰ÚfiÓÈÎÔ˜ Î·È Ë ÚÒÙË ÌÂÙ¿ÊÚ·ÛË ÙË˜ √‰‡Û-
ÛÂÈ·˜. AÓıÔÊ›ÏË ∫·ÏÏ¤ÚÁË, ∏ Ù¤¯ÓË ÙË˜ Á·ÛÙÚÔÓÔÌ›·˜ ÛÙÔ Ï·›ÛÈÔ ÙË˜ ÔÚ·-
ÙÈ·Ó‹˜ Û¿ÙÈÚ·˜ (™¿ÙÈÚÂ˜ 2.4 Î·È 2.8). ¶·Ó·ÁÈÒÙ· ¶··ÎÒÛÙ·, ∞Ë¯‹ÛÂÈ˜
ÙË˜ √‰‡ÛÛÂÈ·˜ ÛÙÔ ÂÏÂÁÂÈ·Îfi Ù·Í›‰È ÙË˜ 1.3 ÙÔ˘ ∆È‚Ô‡ÏÏÔ˘. Dimitrios Kara-
dimas, Dionysius of Halicarnassus on the pleasant and the beautiful —
Traces of Platonic influence. ÃÚ‹ÛÙÔ˜ º¿Î·˜, ∆Ô ÏÔÁÔÙÂ¯ÓÈÎfi ˘fi‚·ıÚÔ
ÙÔ˘ ı¤Ì·ÙÔ˜ ÙË˜ ÊÈÏ›·˜ ÛÙÔ Ì˘ıÈÛÙfiÚËÌ· ÙÔ˘ Ã·Ú›ÙˆÓ·. ∂Ï¤ÓË ∆ÛÈÙÛÈ·ÓÔÔ‡-
ÏÔ˘, ∏ Û‡ÓÙ·ÍË ÙÔ˘ Û˘Ó‰¤ÛÌÔ˘ ÎiÓ ÛÙÈ˜ ·Ú·¯ˆÚËÙÈÎ¤˜ ÚÔÙ¿ÛÂÈ˜ ÙˆÓ ÂÏÏËÓÈ-
ÎÒÓ ÌË ÏÔÁÔÙÂ¯ÓÈÎÒÓ ·‡ÚˆÓ ÙË˜ ·˘ÙÔÎÚ·ÙÔÚÈÎ‹˜ Î·È ÙË˜ ÚÒÈÌË˜ ·Ú·‚ÈÎ‹˜
ÂÔ¯‹˜. ª˘ÚÛ›ÓË ∞Ó·ÁÓÒÛÙÔ˘, ^H â›‰Ú·ÛË ÙáÓ ïÌËÚÈÎáÓ âáÓ ÛÙe öÚÁÔ ÙÔÜ
¡ÈÎËÊfiÚÔ˘ ÃÚ˘ÛÔ‚¤ÚÁË. µ·Û›ÏÂÈÔ˜ ¶. µÂÚÙÔ˘‰¿ÎË˜, ∏ ÎÚ›ÛË ÙË˜ ÂÈÛÙ‹ÌË˜
Î·È Ë ÎÏ·ÛÈÎ‹ ÊÈÏÔÏÔÁ›· ÛÙË ¢ËÌÔÎÚ·Ù›· ÙË˜ µ·˚Ì¿ÚË˜: ÈÛÙÔÚÈÎ¤˜ Î·È ÊÈÏÔ-
ÛÔÊÈÎ¤˜ ÚÔ¸Ôı¤ÛÂÈ˜. Gianoula Giannoulopoulou, The emergence of the
Greek definite article. πˆ¿ÓÓË˜ ∞. ¶·ÓÔ‡ÛË˜,  ∫Ï˘Ù·ÈÌ‹ÛÙÚ·˜ ‰ÈÎ·›ˆÛË (;):
·fi ÙËÓ ∏Ï¤ÎÙÚ· ÙÔ˘ ™ÔÊÔÎÏ‹ ÛÙÔ ·ÓÂ›‰ÔÙÔ °Ú¿ÌÌ· ÙÔ˘ π¿Îˆ‚Ô˘ ∫·Ì·-
Ó¤ÏÏË. Ioanna Papaspyridou, Victor Hugo, poète romantique au service
de la guerre d’indépendance grecque: quelques réflexions sur le poème
«L’Enfant». Domenica Minniti-°ÎÒÓÈ·, Italianismi a Cefalonia e gli studi
di Manlio Cortelazzo sul contatto italogreco. — ∞fi ÙËÓ ÈÛÙÔÚ›· ÙÔ˘ ¶·-
ÓÂÈÛÙËÌ›Ô˘ Î·È ÙË˜ ™¯ÔÏ‹˜. Ã·Ú›ÎÏÂÈ· ª·Ï‹, ∆Ô ¶·ÓÂÈÛÙ‹ÌÈÔ ∞ıËÓÒÓ Î·È
Ô fiÏÂÌÔ˜ ÙÔ˘ 1940-1941: Ë ˙ˆ‹ Î·È Ô ı¿Ó·ÙÔ˜ ÙÔ˘ Î·ıËÁËÙ‹ •ÂÓÔÊÒÓÙÔ˜ ∫Ô-
ÓÙÈ¿‰Ë (ª·ÛÛ·Ï›·, 1903 - πˆ¿ÓÓÈÓ·, 1941). ¢ËÌ‹ÙÚË˜ ¶·˘ÏfiÔ˘ÏÔ˜, ªÓ‹-
ÌË ÃÚ‡Û·ÓıÔ˘ ÃÚ‹ÛÙÔ˘.
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ΧρφσΘος ΦΣκας 

ΤΟ ΛΟΓΟΤΕΧΝΙΚΟ ΥΠΟΒΑΘΡΟ ΤΟΥ ΘΕΜΑΤΟΣ ΤΗΣ ΦΙΛΙΑ̕ 
ΣΤΟ ΜΥ̋ΙΣΤΟΡΗΜΑ ΤΟΥ ΧΑΡΙΤΩΝΑ
 

Ένα απϱ Θα πιο ενδιαΠνρονΘα ΘΙπικΣ θνμαΘα ΘοΙ αρΛαϟοΙ μΙθισΘο-
ρφμαΘος, Θο οποϟο ΝσΘϱσο παραμννει παραδϱξΝς εν πολλοϟς παραμε-
λημννο απϱ Θην σϾγΛρονη νρεΙνα, εϟναι αΙΘϱ Θης Πιλϟας1. Τϱσο οι Έλλη-
νες ϱσο και οι ΡΝμαϟοι μΙθισΘοριογρΣΠοι Θης αΙΘοκραΘορικφς περιϱδοΙ 
επαννρΛονΘαι σΘαθερΣ και με ποικϟλοΙς ΘρϱποΙς σΘο σΙγκεκριμννο 
θνμα, απηΛЏνΘας προΠανЏς Θο αΙξημννο ενδιαΠνρον Θης εποΛφς ΘοΙς 
γι  αΙΘϱ2. ΕιδικΣ σΘο αρΛαιοελληνικϱ μΙθισΘϱρημα Θο μοΘϟβο Θης Πιλϟας 
προσλαμβΣνει διαρκЏς ννες μορΠνς, ενδεικΘικνς Θης εξνλιξης ΘοΙ εϟδοΙς 
και Θης αναμνΘρησης ΘΝν εκπροσЏπΝν ΘοΙ με ΘοΙς ειδολογικοϾς προ-
δρϱμοΙς ΘοΙς. Η παροϾσα εργασϟα θα εσΘιΣσει σΘον πιθανϱΘαΘα αρ-
ΛαιϱΘερο απϱ αΙΘοϾς ΘοΙς σΙγγραΠεϟς, Θον ΧαρϟΘΝνα απϱ Θην ΑΠροδι-
σιΣδα3, επιΛειρЏνΘας να σΙμπληρЏσει και να σΙσΘημαΘοποιφσει Θις νΝς 


 ΣΘη σΙγγραΠφ Θης παροϾσας εργασϟας σΙννβαλε ο ΕΛΚΕ σΘο πλαϟσιο ΘοΙ 
προγρΣμμαΘος «Κεϟμενα και Ερμηνεϟα» (κΝδ. 11118) ΘοΙ ΤμφμαΘος Φιλολογϟας 
ΘοΙ ΕΚΠΑ. ΜεγΣλο μνρος Θης σΛεΘικφς νρεΙνας πραγμαΘοποιφθηκε καΘΣ Θο 
διΣσΘημα 1.8.-31.8.2012 σΘο Institut für Griechische und Lateinische Philologie ΘοΙ 
ΠανεπισΘημϟοΙ ΘοΙ ΑμβοϾργοΙ, σΘα μνλη ΘοΙ οποϟοΙ εκΠρΣζΝ Θις θερμνς εΙΛα-
ρισΘϟες μοΙ. 

1. Για μια σΙνοπΘικφ περιγραΠφ ΘοΙ θνμαΘος αΙΘοϾ σΘο αρΛαιοελληνικϱ ειδι-
κΣ μΙθισΘϱρημα βλ. LÉTOUBLON (1993), 93-97а Θην νλλειΜη μιας σΙσΘημαΘικφς σΛε- 
Θικφς πραγμΣΘεΙσης επισημαϟνει ο KONSTAN (1997), 176. 

2. Βλ. MORGAN - STONEMAN (1994), 175 για σΙγκεκριμννα παραδεϟγμαΘα Θν-
ΘοιοΙ προβλημαΘισμοϾ περϟ Πιλϟας αΙΘφ Θην περϟοδο. Το εμΠαννσΘερο σϾμπΘΝ-
μα αΙΘφς Θης ΘΣσης αποΘελεϟ, βνβαια, ο Τοξάρις ΘοΙ ΛοΙκιανοϾ, ποΙ βρϟσκεΘαι 
σε εμΠανφ διακειμενικφ σΛνση με Θο μΙθισΘϱρημα. Βλ. σΛεΘικΣ JONES (1986), 56-
57а για νναν καΘΣλογο ΘΝν βασικЏν μοΘϟβΝν σΘην πραγμΣΘεΙση Θης Πιλϟας σε 
αΙΘϱ Θο νργο βλ. SCHISSEL V. FLESCHENBERG (1912), 82-86. 

3. Για Θον ΧαρϟΘΝνα Νς Θον πρЏΘο αρΛαϟο σΙγγραΠνα μΙθισΘορφμαΘος βλ.
ΘЏρα Θη διεξοδικφ και πεισΘικφ γενικΣ ανΣλΙση ΘοΙ TILG (2010). 
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ΘЏρα γνΝσΘνς λογοΘεΛνικνς οΠειλνς ΘοΙ σΘην περϟπΘΝση ΘοΙ επϟμαΛοΙ 
μοΘϟβοΙ4. 

 Σε γενικνς γραμμνς Θο ιδεЏδες Θης Πιλϟας προβΣλλεΘαι απϱ Θον 
ΧαρϟΘΝνα με Θον πιο εμΠαΘικϱ Θρϱπο, σΘοιΛεϟο αποΠασισΘικφς ϱπΝς 
ΠαϟνεΘαι σημασϟας για Θην πολϾμορΠη Λρησιμοποϟηση ΘοΙ ϟδιοΙ μοΘϟβοΙ 
σΘη μεΘνπειΘα ισΘορϟα ΘοΙ αρΛαϟοΙ μΙθισΘορφμαΘος. Αν μΣλισΘα ο 
ΧαρϟΘΝν Ιπφρξε επϟσης ο σΙγγραΠνας ΘοΙ αποσπασμαΘικΣ σΝζϱμενοΙ 
σφμερα μΙθισΘορφμαΘος Mητίοχος και Παρθενόπη, ϱπΝς νΛει ΙποσΘηρι-
Λθεϟ5, η σημανΘικφ καΘΣ Θα Παινϱμενα παροΙσϟα ΘοΙ εν λϱγΝ μοΘϟβοΙ 
σΘο νργο αΙΘο6 δεν εϟναι προΠανЏς ΣσΛεΘη με Θο θερμϱ ενδιαΠνρον για 
Θην ϟδια θεμαΘικφ σΘο μΙθισΘϱρημΣ ΘοΙ Χαιρέας και Καλλιρρόη. Χαρα-
κΘηρισΘικϱ απϱ αΙΘφ Θην ΣποΜη εϟναι και Θο γεγονϱς ϱΘι μϱνον ο σΙγκε-
κριμννος μΙθισΘοριογρΣΠος προβΣλλει Θην (εδЏ εξεΘαζϱμενη) ιδιΝΘικοϾ 
ΘϾποΙ Πιλϟα για ννα ΣΘομο απολϾΘοΙ εμπισΘοσϾνης καΘ  ανΘιδιασΘολφ 
προς κοινΝνικοπολιΘικνς Πιλϟες σΘο δημϱσιο βϟο, ϱπΝς αΙΘνς ΘοΙ ΣΙρα-
κοΙσϟοΙ σΘραΘηγοϾ ΕρμοκρΣΘη, ΘοΙ ΜιλφσιοΙ γαιοκΘφμονα ΔιονΙσϟοΙ, 
ΘοΙ σαΘρΣπη Θης Καρϟας ΜιθριδΣΘη φ ΘοΙ Πνρση βασιλιΣ ΑρΘαξνρξη7. 
Ακϱμα και σΘην περϟπΘΝση ΘοΙ κενΘρικοϾ φρΝα Χαιρνα, η οικεϟα σΘην 
αρΛαιϱΘηΘα μορΠφ Πιλϟας ΘοΙ προς Θο σϾνολο ΘΝν σΙμπολεμισΘЏν ΘοΙ 
(8.2.9-10, 8.2.13, 8.4.3)8 ΙπολεϟπεΘαι σαΠЏς σε σημασϟα Θης μη θεσμικφς, 
                                                 

4. Για Θο μοΘϟβο Θης Πιλϟας σΘον ΧαρϟΘΝνα βλ. κΙρϟΝς BRIOSO SÁNCHEZ (1987) 

και HOCK (1997), οι οποϟοι ϱμΝς σΙζηΘοϾν Θο λογοΘεΛνικϱ Ιπϱβαθρο ΘοΙ μοΘϟβοΙ 
ακροθιγЏς. 

5. Βλ. σΛεΘικΣ TILG (2010), 93-105. 
6. Για Θο μοΘϟβο Θης Πιλϟας σΘο Μητίοχος και Παρθενόπη βλ. HÄGG - UTAS 

(2005), 221-222, 224, 234, 236. 
7. Βλ. για αΙΘνς Θις μορΠνς Πιλϟας σΘον ΧαρϟΘΝνα HOCK (1997), 157-158а για 

Θην προϞσΘορϟα ΘνΘοιΝν εκΠΣνσεΝν Πιλϟας βλ. BLUNDELL (1989), 39-49. ΜεΘΣ Θον 
ΧαρϟΘΝνα και μνΛρι Θον ΗλιϱδΝρο Θο ενδιαΠνρον ΘοΙ μΙθισΘορφμαΘος για 
ΘνΘοιες πολιΘικνς Πιλϟες, και για Θον δημϱσιο βϟο γενικϱΘερα, αΘονεϟ. 

8. Βλ. σΛεΘικΣ HOCK (1997), 158, ποΙ επισημαϟνει και Θη θεΝρηΘικφ καΘοΛϾρΝ-
ση Θης Πιλϟας αΙΘoϾ ΘοΙ ΘϾποΙ απϱ Θον ΑρισΘοΘνλη (ΗΝ 1159b27-28). Η επϟσημη, 
θεσμικφ διΣσΘαση Θης σΙγκεκριμννης Πιλϟας ενισΛϾεΘαι, αν ϱνΘΝς επιδιЏκεΘαι 
εδЏ μια σΙσΛνΘιση με Θην σΘραΘιΝΘικφ θηΘεϟα ΘΝν ΑθηναϟΝν εΠφβΝν Νς ΘελεΘφ 
ενηλικϟΝσης (rite de passage)а για μια ΘνΘοια ανΣγνΝση Θης σΘραΘιΝΘικφς αρι-
σΘεϟας ΘοΙ Χαιρνα βλ. LALANNE (1998), 550. Σε κΣθε περϟπΘΝση ο ΧαρϟΘΝν απο-
ΠεϾγει εδЏ κΣθε νϾξη για Θην προσΝπικϱΘερη, ερΝΘικφ διΣσΘαση ποΙ σΙΛνΣ 
σΘην αρΛαιϱΘηΘα εϟΛε η σΘραΘιΝΘικφ Πιλϟαа βλ. σΛεΘικΣ EASTERLING (1989), 18. Διε-
ξοδικΣ πραγμαΘεϾεΘαι Θο θνμα αΙΘϱ ο OGDEN (1996), 107-168. 
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προσΝπικφς Πιλϟας ποΙ Θον σΙνδνει με Θον ΠολϾΛαρμο, ϱπΝς θα δοϾμε 
σΘη σΙννΛεια. Ο καΘΣ πολλοϾς εΙρεΘφς ΘοΙ ερΝΘικοϾ μΙθισΘορφμαΘος 
ΧαρϟΘΝν Ιπογραμμϟζει, νΘσι, Θην καΘασΘαΘικφ για Θο εϟδος εσΘϟαση σΘην 
ιδιΝΘικφ σΠαϟρα μεΘαΘοπϟζονΘας σΙν Θοις Σλλοις Θις εμΠΣσεις ΘοΙ απϱ 
Θις δημϱσιες Πιλικνς σΛνσεις ΘΝν προσЏπΝν ΘοΙ νργοΙ σε Πιλϟες πιο 
προσΝπικοϾ ΘϾποΙ. Δεν εϟναι ΘΙΛαϟο ϱΘι ΘνΘοιες σΘεννς Πιλϟες νΛει ειδικΣ 
σε αΙΘϱ Θο νργο καΘ  εξαϟρεση και η πρΝΘαγΝνϟσΘρια Καλλιρρϱη9, και 
μΣλισΘα με Θις εΛθρικνς αρΛικΣ απννανΘϟ Θης Περσϟδες ΡοδογoϾνη και 
ΣΘΣΘειρα (8.3.2, 8.3.7-8, 8.3.13-14, 8.4.8)10. Το σΙναϟσθημα Θης Πιλϟας 
θριαμβεϾει, λοιπϱν, εν προκειμννΝ σε πεϟσμα ϱΛι μϱνο ΘΝν κοινΝνικЏν 
περιορισμЏν σΘοΙς οποϟοΙς παγϟΝς ΙπϱκεινΘαι οι μΙθισΘορημαΘικνς             
ηρΝϟδες, αλλΣ και ΘΝν ισΛΙρЏν ανΘιθνσεΝν μεΘαξϾ ελληνικοϾ και βαρ-
βαρικοϾ κϱσμοΙ. ΣΙμπερασμαΘικΣ, η θεμαΘοποϟηση ΘοΙ νρΝΘα απϱ Θον 
ΧαρϟΘΝνα σΙμβαδϟζει γενικΣ με μια αΙξημννη νμΠαση σΘη Πιλϟα Νς 
παρΣλληλη μορΠφ σΙναισθημαΘικοϾ δεσμοϾ και μνΘρο σϾγκρισης για 
Θην κΣθε ερΝΘικφ σΛνση. 

 Η ιδιαϟΘερη αΙΘφ εΙαισθησϟα ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα για Θο θνμα Θης Πιλϟας 
βρϟσκει Θη βασικφ Θης νκΠραση σΘη μορΠφ ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ, επισΘφθιοΙ 
ΠϟλοΙ ΘοΙ φρΝα ΘοΙ νργοΙ Χαιρνα (φίλος ἐξαίρετος 1.5.2а ὁ μόνος ἐν πᾶσι 
φίλος πιστός 8.8.7). Απϱ Θη σΘιγμφ ποΙ ο ΘελεΙΘαϟος ξεκινΣ για Θη Μϟλη-
Θο σε αναζφΘηση Θης Καλλιρρϱης μνΛρι Θην Θελικφ επΣνοδϱ ΘοΙ μαζϟ Θης 

                                                 
9. Το μοναδικϱ Σλλο παρΣδειγμα Πιλϟας μεΘαξϾ γΙναικЏν σΘο μΙθισΘϱρημα 

ενΘοπϟζεΘαι σε μια ΠεΙγαλνα αναΠορΣ ΘοΙ ΗλιϱδΝροΙ σΘη σΛνση Θης κενΘρικφς 
ΘοΙ ηρΝϟδας Χαρϟκλειας με Θην ΝαΙσϟκλεια (6.11.1), ΛΝρϟο ποΙ βρϟσκεΘαι σε προ-
Πανφ διακειμενικφ σΛνση με Θον ΧαρϟΘΝνα. 

10. Βλ. κΙρϟΝς EGGER (1988), 48-51 (επϟσης σε αγγλικφ μεΘΣΠραση σΘο SWAIN 
[1999], 108-136, εδЏ 123-125), η οποϟα εξεΘΣζει εν προκειμννΝ και Θις διαΠορνς 
μεΘαξϾ μΙθισΘορημαΘικЏν ηρЏΝν και ηρΝϟδΝν σΘο θνμα Θης Πιλϟας γενικΣа για 
Θο ϟδιο θνμα βλ. επϟσης JOHNE (22003), 201-202, ϱποΙ ϱμΝς δεν επισημαϟνονΘαι οι 
επϟμαΛες Πιλϟες Θης Καλλιρρϱης. Αξϟζει να σημειΝθεϟ ϱΘι η επικοινΝνϟα με επι-
σΘολνς, Θην οποϟα η Καλλιρρϱη ζηΘΣ απϱ Θην ΡοδογοϾνη Θην Џρα ΘοΙ αποΛΝρι-
σμοϾ ΘοΙς θεΝρεϟΘο σΘην αρΛαιϱΘηΘα ΛαρακΘηρισΘικφ ννδειξη Πιλϟαςа βλ. Κικ., 
Ep. ad Fam. 2.1. και Σεν., Ep. Mor. 40. ΔιαΠορεΘικοϾ ΘϾποΙ εϟναι, ανΘϟθεΘα, η σΙΛνΣ 
σε αΙΘνς Θις εργασϟες αναΠερϱμενη σΛνση Θης Καλλιρρϱης με Θην ηλικιΝμννη 
δοϾλη ΘοΙ ΔιονΙσϟοΙ Πλαγγϱναа βλ. Θις ορθνς σΛεΘικνς επισημΣνσεις ΘοΙ HOCK 

(1997), 159. 
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σΘις ΣΙρακοϾσες ο ΠολϾΛαρμος δεν Θον αποΛΝρϟζεΘαι ποΘν11, πρϱθΙμος 
να μοιρασθεϟ μαζϟ ΘοΙ ακϱμα και Θον θΣναΘο (συγκινδυνεϾειν 3.5.7а συ-
ναποθανεῖν 4.2.14, 7.1.7). ΣΙνδΙΣζονΘας ρЏμη και σΝΠροσϾνη ανεπηρνα-
σΘη απϱ Θον νρΝΘα (σωφρονЗν 3.6.5а νεανίας ἀνδρικὸς τὴν φϾσιν καὶ μὴ 
δουλεϾων Ἔρωτι 4.2.3), προσπαθεϟ να προΠΙλΣξει Θον Χαιρνα Θϱσο απϱ 
σΝμαΘικνς κακοΙΛϟες (4.2.2-3) ϱσο και απϱ διΣΠορα αΘοπφμαΘα (π.Λ. 
3.6.5, 8.1.9) και ΠθΣνει προς Θο Θνλος ΘοΙ νργοΙ να Θον ανΘικαΘασΘφσει 
πλφρΝς σΘα επιΛειρησιακΣ ΘοΙ καθφκονΘα (8.1.13, 8.6.9)12. Τη διΣθεση 
αΙΘφ σΙμπαρΣσΘασης προς Θον Χαιρνα εκΠρΣζει με Θην πιο μεγΣλη σΙ-
ΛνϱΘηΘα η μνριμνα ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ να παρηγορφσει Θον απελπισμννο 
Πϟλο ΘοΙ (3.6.8, 4.4.1,13 5.2.6, 8.1.6) και, κΙρϟΝς, να αποΘρνΜει Θις αλλε-
πΣλληλες απϱπειρες αΙΘοκΘονϟας ΘοΙ (1.5.2, 1.6.1-2, 5.10.6-10, 6.2.8-11, 
7.1.6-8). ΕιδικΣ σΘην ΘελεΙΘαϟα απϱ αΙΘνς Θις περιπΘЏσεις, η παρνμβασφ 
ΘοΙ Ιπνρ Θης σΙμμεΘοΛφς σΘην επανΣσΘαση ΘΝν ΑιγΙπΘϟΝν αποδεικνϾε-
Θαι γενικϱΘερα καΘαλΙΘικφ για Θη δρΣση ΘοΙ νργοΙ, ενЏ Θο ϟδιο ισΛϾει και 
για Θα ϱσα λνει νΝρϟΘερα Νς δοϾλος ΘοΙ ΜιθριδΣΘη (4.2.7-4.3.6)14. Ο αναγ-              
γελλϱμενος σΘο Θνλος ΘοΙ νργοΙ γΣμος ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ με Θην αδελΠφ 
ΘοΙ Χαιρνα και ο δημϱσιος νπαινϱς ΘοΙ απϱ Θον λαϱ ΘΝν ΣΙρακοΙσЏν 
(8.8.12-13) ΙπογραμμϟζοΙν Θην ιδιαϟΘερη σημασϟα αΙΘοϾ ΘοΙ αΠοσιΝ-
                                                 

11. ΑνΘϟθεΘα, σΘην προηγηθεϟσα θαλασσινφ αναζφΘηση ΘΝν ΘΙμβΝρϾΛΝν 
ποΙ σϾλησαν Θον ΘΣΠο Θης Καλλιρρϱης (3.3.8-17) δεν γϟνεΘαι κΣποια μνεϟα ΘοΙ 
ΠολϾΛαρμοΙ Νς σΙνοδοϾ ΘοΙ Χαιρνα. Πϱσο καΘΣ Θα Σλλα οι δϾο Πϟλοι εϟναι 
αΛЏρισΘοι ΠαϟνεΘαι και απϱ Θο ϱΘι η ννθεΘη αΠφγηση ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ (4.3.1-4) 
νΛει Νς θνμα Θης Θις κοιννς περιπνΘειες αΙΘοϾ και ΘοΙ Χαιρνα και ϱΛι μια προσΝ-
πικφ ΘοΙ αποκλεισΘικΣ ισΘορϟα, ϱπΝς σΙμβαϟνει με ανΘϟσΘοιΛες αΠηγφσεις ΠϟλΝν 
ΘοΙ κενΘρικοϾ φρΝα σΘα μΙθισΘορφμαΘα ΘΝν ΞενοΠЏνΘα ΕΠνσιοΙ, ΑΛιλλνα 
ΤΣΘιοΙ και ΗλιϱδΝροΙа βλ. WEHRLI (1965), 138. 

12. Τον αλΘροΙισμϱ ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ Θονϟζει ορθΣ ο SCHMELING (1974), 144. 
ΌπΝς επισημαϟνει ο BOWIE (1985), 689, η διαρκφς παροΙσϟα ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ Ιπο-
γραμμϟζει Θον προβλημαΘικϱ ηρΝισμϱ ΘοΙ Χαιρνα. Για μια εϾσΘοΛη σϾγκριση ΘΝν 
δϾο ανδρЏν βλ. επϟσης WHITMARSH (2011), 206. 

13. ΙδιαϟΘερα εϾγλΝΘΘη εϟναι εδЏ η ανΘιδιασΘολφ ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ προς Θον 
καΘ  επϟΠασιν Πϟλο ΘοΙ Χαιρνα ΜιθριδΣΘηа βλ.επϟσης 4.3.11. 

14. Η σημασϟα ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ για Θην εξνλιξη Θης δρΣσης ΘοΙ νργοΙ επιση-
μαϟνεΘαι σΝσΘΣ απϱ Θην HAYNES (2003), 153. ΑδικαιολϱγηΘη εϟναι, ανΘϟθεΘα, η 
καΘ  επανΣληΜη ννΘονη ΙποβΣθμιση ΘοΙ ρϱλοΙ ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ απϱ ΘοΙς μελε-
ΘηΘνς. Βλ., π.Λ., PERRY (1930), 103а PERRY (1967), 126-127а REARDON (1969), 295 σημ. 
11. Eϟναι ΛαρακΘηρισΘικϱ ϱΘι ο σΙγκεκριμννος φρΝας δεν εξεΘΣζεΘαι καν σΘη μο-
νογραΠϟα ΘοΙ HELMS (1966). 
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μννοΙ ΠϟλοΙ Θϱσο για Θον κενΘρικϱ φρΝα ϱσο και για Θην πλοκφ ΘοΙ μΙ-
θισΘορφμαΘος. 

 Η διφγηση Θης Θϱσο σημανΘικφς αΙΘφς Πιλϟας νΛει πλοϾσιες λογοΘε-
Λνικνς καΘαβολνς, οι οποϟες ΛαρακΘηρϟζοΙν γενικϱΘερα Θο νργο ΘοΙ Χαρϟ-            
ΘΝνα και σΙνολικΣ Θο αρΛαϟο μΙθισΘϱρημα, εϟδος καΘεξοΛφν ανοικΘϱ σε 
πανΘοειδφ διακειμενικΣ ερεθϟσμαΘα15. ΔεδομννοΙ ϱΘι ο ΧαρϟΘΝν εϟναι ο 
μΙθισΘοριογρΣΠος εκεϟνος ποΙ ιεραρΛεϟ με Θον πιο απροκΣλΙπΘο Θρϱπο 
Θο νπος Νς Θο κΙριϱΘερο απϱ αΙΘΣ Θα διακεϟμενα16, δεν αποΘελεϟ νκπληξη 
η πρΝΘαρΛικφ σημασϟα ποΙ νΛει για Θο Ιπϱ εξνΘαση θνμα ΘοΙ νργοΙ ΘοΙ 
Θο γνΝσΘϱ απϱ Θον Όμηρο πρϱΘΙπο Θης επικφς Πιλϟας17. Πιο σΙγκεκρι-           
μννα, κρϟσιμη Ιπφρξε εν προκειμννΝ η απφΛηση ϱΛι Θης (βασικφς καΘΣ 
Θα Σλλα για Θο αρΛαϟο μΙθισΘϱρημα) ΟδϾσσειας18 αλλΣ Θης Ιλιάδας, 
λϱγΝ Θης καθορισΘικφς για Θην πλοκφ αΙΘοϾ ΘοΙ νποΙς και παροιμιЏ-             
δοΙς σΘην αρΛαιϱΘηΘα Πιλϟας ανΣμεσα σΘον ΑΛιλλνα και Θον ΠΣΘροκλο. 
Ο ΧαρϟΘΝν μΣλισΘα εισΣγει σΘην αΠφγησφ ΘοΙ Θον ΠολϾΛαρμο σΙγκρϟ-              
νονΘας ρηΘΣ Θην Πιλϟα ΘοΙ προς Θον Χαιρνα με αΙΘφ ποΙ σΙννδεε ΘοΙς 
δϾο ιλιαδικοϾς φρΝες (ΠολϾχαρμος ..., φίλος ἐξαίρετος, τοιοІτος οἷον 
Ὅμηρος ἐποίησε Πάτροκλον Ἀχιλλέως 1.5.2), κΣΘι ποΙ προΠανЏς απο-
σκοπεϟ σΘον παραλληλισμϱ και ΘοΙ ϟδιοΙ ΘοΙ σΙγγραΠνα με Θον επικϱ 
ποιηΘφ. Η προγραμμαΘικφ αΙΘφ παραπομπφ σΘην εμβλημαΘικφ για Θο 
νπος Πιλϟα ΘοΙ ΑΛιλλνα με Θον ΠΣΘροκλο εΙνοεϟ Θη γενικϱΘερη σΙσΛνΘι-

                                                 
15. Για μια πρϱσΠαΘη επισκϱπηση Θης διακειμενικϱΘηΘας σΘο αρΛαϟο μΙθι-

σΘϱρημα βλ. MORGAN - HARRISON (2008), ϱποΙ παραΘϟθεΘαι και επιλεγμννη σΛε-
Θικφ βιβλιογραΠϟα. Για Θο διακειμενικϱ Ιπϱβαθρο ΘοΙ αρΛαιοελληνικοϾ ειδικΣ 
μΙθισΘορφμαΘος βασικφ παραμννει η εργασϟα ΘοΙ FUSILLO (1989), 17-109. 

16. Για Θην πολΙσΙζηΘημννη διακειμενικφ σΛνση ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα με Θον Όμηρο 
βλ. διεξοδικΣ MÜLLER (1976), 126-136а MANUWALD (2000), 107-115а GIGANTE (2004)а 
BAUMBACH (2011). ΓενικϱΘερα για Θην πρϱσληΜη ΘοΙ νποΙς σΘο αρΛαϟο μΙθι-
σΘϱρημα βλ. Θη διεισδΙΘικφ ανΣλΙση ΘοΙ FUSILLO (2006). 

17. Βλ. σΛεΘικΣ κΙρϟΝς KAKRIDIS (1963)а SINOS (1980)а KONSTAN (1997), 24-42а  
SPAHN (2006). 

18. Για Θον περιθΝριακϱ ρϱλο ποΙ νΛει Θο θνμα Θης Πιλϟας σΘην ΟδϾσσεια βλ. 
KONSTAN (1997), 26-27. ΧαρακΘηρισΘικφ απϱ αΙΘφ Θην ΣποΜη εϟναι η σΙΛνΣ σΙ-
γκροΙσιακφ σΛνση ΘοΙ κενΘρικοϾ φρΝα ΟδΙσσνα με ΘοΙς εΘαϟροΙς ΘοΙ και o μο-
ναΛικϱς ενΘνλει νϱσΘος ΘοΙа βλ. σΛεΘικΣ RUTHERFORD (1986), 150-153. Η σΙγκε-
κριμννη ιδιαιΘερϱΘηΘα ΘοΙ πρΝΘαγΝνισΘφ Θης ΟδϾσσειας Θον σΙνδνει περισσϱΘε-
ρο με ΘοΙς σΙΛνΣ απομονΝμννοΙς και καΘ  οΙσϟαν ΣΠιλοΙς φρΝες κΝμικЏν-
ρεαλισΘικЏν μΙθισΘορημΣΘΝν. 
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ση ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ με Θο επικϱ-ηρΝικϱ φθος ποΙ εκΠρΣζει η Ιλιάδα, 
ϱπΝς ΣλλΝσΘε δεϟΛνοΙν και οι σαΠεϟς πολεμικνς σΙνδηλЏσεις ΘοΙ ϟδιοΙ 
ΘοΙ ονϱμαΘϱς ΘοΙ ( < χάρμη = μΣΛη, ΛαρΣ για μΣΛη)19. Ως κΣποιος ποΙ            
― καΘΣ Θο ϱνομΣ ΘοΙ ― εΙΛαρϟσΘΝς σΙμμεΘνΛει σε πολλνς μΣΛες, ο επι-
κЏν προδιαγραΠЏν ΠολϾΛαρμος ανΘισΘαθμϟζει Θον ελλειμμαΘικϱ σΙΛνΣ 
ηρΝισμϱ ΘοΙ Χαιρνα, μνΛρι ΘελικΣ να εμπνεϾσει και σε αΙΘϱν μια εξϟσοΙ 
Πιλοπϱλεμη διΣθεση μεΘΣ Θην αποσΘασϟα Θης ΑιγϾπΘοΙ απϱ Θην Περσϟα. 
Ο πϾρινος λϱγος (7.1.7-8) με Θον οποϟο ο ΠολϾΛαρμος καΘορθЏνει να με-
ΘαμορΠЏσει Θον μοιρολαΘρικφς Νς ΘϱΘε νοοΘροπϟας Πϟλο ΘοΙ σε πρΝΘα-
γΝνισΘφ μιας ομηρικοϾ ΘϾποΙ αρισΘεϟας εμπερινΛει απϱΜεις ΛαρακΘηρι-
σΘικνς για Θον σΙνδεδεμννο με Θο νπος ηρΝικϱ κЏδικα σΙμπεριΠορΣς: 

 

Καλὸν γὰρ λυπήσαντας αЁτὸν ἔργУ ποιῆσαι μετανοεῖν, ἔνδοξον καὶ 
τοῖς Ђστερον ἐσομένοις διήγημα καταλείποντας ὅτι δϾο Ἕλληνες 
ἀδικηθέντες ἀντελϾπησαν τὸν μέγαν βασιλέα καὶ ἀπέθανον Бς ἄν-
δρες. (7.1.8) 
 

Η νμΠαση σΘο βλΣΜιμο ΘΝν εΛθρЏν, σΘην εΙγννεια ΘοΙ θανΣΘοΙ καΘΣ Θη 
μΣΛη και σΘην ΙσΘεροΠημϟα αποΘελοϾν βασικΣ σΘοιΛεϟα Θης γνΝσΘφς 
πρΝΘϟσΘΝς απϱ Θην Ιλιάδα ηρΝικφς κοσμοανΘϟληΜης20 και προβΣλλοΙν 
εδЏ σαΠЏς Θη σΙννΛεια μεΘαξϾ Θης ομηρικφς ἀοιδῆς και ΘοΙ διηγήματος 
ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα (πβλ. ἔνδοξον καὶ τοῖς Ђστερον ἐσομένοις διήγημα καταλεί-                   
ποντας 7.1.8 ~ Бς καὶ ὀπίσσω | ἀνθρЏποισι πελЏμεθэ ἀοίδιμοι ἐσσομένοισι 
Ζ 357-358, ἵνα ᾖσι καὶ ἐσσομένοισιν ἀοιδή θ 580)21. Το γεγονϱς ϱΘι αΙΘϱ Θο 
νμμεσο αΙΘοαναΠορικϱ σΛϱλιο ΘοΙ σΙγγραΠνα Νς μιμηΘφ ΘοΙ ΟμφροΙ 
ΘοποθεΘεϟΘαι σΘο σΘϱμα ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ και σΙσΛεΘϟζεΘαι με Θο μοΘϟβο 
ΘοΙ ΠιλικοϾ ζεϾγοΙς ηρЏΝν (δϾο Ἕλληνες) Ιπογραμμϟζει για Σλλη μια 
ΠορΣ Θη διακειμενικφ σποΙδαιϱΘηΘα ποΙ νΛει για Θον ΧαρϟΘΝνα η σΙγκε-
                                                 

19. Πβλ. Θη Λρφση απϱ Θον ΑσκληπιΣδη ΘοΙ Σπαξ ειρημννοΙ επιθνΘοΙ πολϾ-                      

χαρμος (Α.Π. 5.202.3) με αναΠορΣ σΘις Θερπννς ερΝΘικνς μΣΛες Θης Φιλαινϟδας. 
ΌπΝς ορθΣ παραΘηρεϟ ο SENS (2011), 239-240, πρϱκειΘαι για αναλογικϱ σΛημαΘι-
σμϱ με βΣση Θο ― προβλημαΘικϱ για ΘοΙς ελληνισΘικοϾς ΠιλολϱγοΙς ― ομηρικϱ 
Σπαξ μενέχαρμος (Ξ 376), Θο οποϟο παραλλΣσσει Θον πολϾ σΙνηθνσΘερο ομηρικϱ 
ΘϾπο μενεχάρμης (= «ο καρΘερικϱς σΘη μΣΛη»). 

20. Το σημανΘικϱ επικϱ ΙπϱσΘρΝμα αΙΘοϾ ΘοΙ ΛΝρϟοΙ επισημαϟνει εϾσΘοΛα ο 
SCOURFIELD (2003), 173-174. 

21. Για Θην ιδιαϟΘερη σημασϟα Θης σΙγκαλΙμμννης αΙΘφς αναΠορΣς ΘοΙ Χα-                 
ρϟΘΝνα σΘον Όμηρο βλ. HIRSCHBERGER (2001), 158а S. TILG (2010), 229-230. 
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κριμννη επικοϾ ΘϾποΙ Πιλϟα. Το ϟδιο σΙμπνρασμα εΙνοεϟ, ΣλλΝσΘε, ννα 
ομηρικϱ παρΣθεμα ποΙ Λρησιμοποιεϟ σΘην εξνλιξη ΘοΙ ϟδιοΙ επεισοδϟοΙ ο 
Χαιρνας Νς επισΘνγασμα Θης εμΜΙΛΝΘικφς ομιλϟας ΘοΙ προς ΘοΙς ΑιγΙ-
πΘϟοΙς (νЗι δэ, ἐγА ΠολϾχαρμός τε μαχησόμεθαа σϿν γὰρ θεХ εἰλήλουθμεν 
7.3.5 ~ νЗι δэ, ἐγА Σθένελός τε, μαχησόμεθэ ... | ... а σϿν γὰρ θεХ εἰλήλουθμεν 
Ι 48-49, Νς κλεϟσιμο μιας επϟσης εμΜΙΛΝΘικφς ομιλϟας ΘοΙ Διομφδη προς 
ΘοΙς ΑΛαιοϾς). Το ζεϾγος Χαιρνα - ΠολϾΛαρμοΙ παραλληλϟζεΘαι, νΘσι, 
ρηΘΣ με Θο ιλιαδικϱ ζεϾγος Διομφδη - ΣθννελοΙ, οι οποϟοι Νς παραιβάτης 
και ἡνίοχος ανΘϟσΘοιΛα σΙνδνονΘαν καΘΣ ΘοΙς αρΛαϟοΙς με Θην ϟδια αρι-
σΘοκραΘικφ Πιλϟα ποΙ ΙπφρΛε ανΣμεσα σΘον ΑΛιλλνα και σΘον ΠΣΘρο-
κλο22. Ο διακειμενικϱς αρμϱς δεν αΠορΣ, λοιπϱν, ενΘνλει σΙγκεκριμννα 
πρϱσΝπα ΘΝν δϾο νργΝν αλλΣ Θο ϟδιο Θο θνμα Θης Πιλϟας, καθισΘЏνΘας 
εμΠαννσΘερη Θην επικφ-ηρΝικφ ΠϱρΘιση ποΙ μονϟμΝς νΛει Θο θνμα αΙΘϱ 
σΘον ΧαρϟΘΝνα. 

 Ένας επιπλνον παρΣγονΘας ποΙ ΠαϟνεΘαι να καθισΘΣ Θο μονΘνλο Θης 
επικφς Πιλϟας σημανΘικϱ για Θον ΧαρϟΘΝνα εϟναι ϱΘι αΙΘϱ νΛει Νς σφμα 
καΘαΘεθνν ΘοΙ μια σΛνση (δηλ. εκεϟνη ΘοΙ ΑΛιλλνα με Θον ΠΣΘροκλο) 
ποΙ επανειλημμννα σΘην αρΛαιϱΘηΘα εϟΛε θεΝρηθεϟ ερΝΘικφ23. ΑνεξΣρ-
ΘηΘα απϱ Θην ηθελημννη φ μη ασΣΠεια ΘοΙ ποιηΘφ Θης Ιλιάδας επϟ ΘοΙ 
θνμαΘος, η σΙΛνφ ΘΣση ΘΝν αρΛαϟΝν αναγνΝσΘЏν ΘοΙ ΟμφροΙ να ενΘο-                    
πϟζοΙν εδЏ Θο μοναδικϱ πραγμαΘικΣ καϟριο ερΝΘικϱ σΘοιΛεϟο αΙΘοϾ ΘοΙ 
νποΙς προκαλεϟ ννα ειδικϱ ενδιαΠνρον για Θην επϟμαΛη Πιλϟα σΘο ομη-
ρϟζον ερΝΘικϱ μΙθισΘϱρημα ΘοΙ σΙγγραΠνα μας. ΣΙγκεκριμννα, ο Χαρϟ-                     
ΘΝν ενσΝμαΘЏνει σΘο νργο ΘοΙ αΙΘοϾσια φ ελαΠρЏς παραλλαγμννα μια 
σειρΣ απϱ ομηρικΣ παραθνμαΘα ποΙ αΠοροϾσαν Θη σΛνση ΘοΙ ΑΛιλλνα 
με Θον ΠΣΘροκλο24, ΛρησιμοποιЏνΘας Θα ϱλα ϱμΝς ΘЏρα πια για να ανα-

                                                 
22. Για ΘοΙς ρϱλοΙς ΘοΙ παραιβάτη και ΘοΙ ἡνιόχου σΘα δϾο αΙΘΣ ομηρικΣ 

ζεϾγη ΠϟλΝν βλ. KRISCHER (1992). O Σθννελος και ο Διομφδης, ειδικϱΘερα, Λαρα-
κΘηρϟζονΘαι εΙθνΝς Νς Πϟλοι απϱ Θον ΘεμϟσΘιο (22.271b)а βλ. KONSTAN (1997), 40. 

23. Για Θα πιο ΛαρακΘηρισΘικΣ παραδεϟγμαΘα ΘνΘοιας πρϱσληΜης Θης επϟμα-
Λης ομηρικφς Πιλϟας βλ. EFFE (2002). Η διΠοροϾμενη γενικΣ εικϱνα Θης επϟμαΛης 
σΛνσης σΘον Όμηρο και οι ανΘικροΙϱμενες ερμηνεϟες σΘις οποϟες αΙΘφ οδφγησε 
καΘΣ ΘοΙς επϱμενοΙς αιЏνες εξεΘΣζονΘαι ΘЏρα σΙσΘημαΘικΣ απϱ Θον FANTUZZI 

(2012), 187-265, ϱποΙ εϟναι σΙγκενΘρΝμννη και η εκΘενφς σΛεΘικφ βιβλιογραΠϟα. 
24. Η παρΣθεση ΛΝρϟΝν διαΠϱρΝν σΙγγραΠνΝν αποΘελεϟ ΛαρακΘηρισΘικϱ 

γνЏρισμα ΘοΙ αρΛαϟοΙ ελληνικοϾ μΙθισΘορφμαΘος γενικϱΘερα. Βλ. σΛεΘικΣ FU-

SILLO (1990)а ROBIANO (2000). Για Θα ασΙνφθισΘα πολλΣ παραθνμαΘα αρΛαϟΝν 
σΙγγραΠνΝν σΘον ΧαρϟΘΝνα βλ. κΙρϟΝς MANUWALD (2000), ϱποΙ και ϱλη η πα-
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Περθεϟ σΘην πολϾ διαΠορεΘικφ σΛνση ΘοΙ Χαιρνα με Θην Καλλιρρϱη (1.4.6 
~ Σ 22-24а 2.9.6 ~ X 66-67а 4.1.3 ~ X 71а 4.1.5 ~ Ν 83а 5.2.4 ~ Σ 23-24а 5.10.9 ~ X 
389-390, ϱποΙ ιδιαϟΘερα εϾγλΝΘΘη εϟναι η ανΘικαΘΣσΘαση ΘοΙ ομηρικοϾ 
φίλου μεμνήσομэ ἑταίρου με Θο φίλης μεμνήσομαί σου)25. ΚαΘ  αΙΘϱν Θον 
Θρϱπο ο σΙγκεκριμννος σΙγγραΠνας σΙνΘΣσσεΘΘαι προΠανЏς με ϱσοΙς 
εϟΛαν διακρϟνει σΘη Πιλϟα ΘοΙ ΑΛιλλνα με Θον ΠΣΘροκλο ννα ερΝΘικϱ 
σΘοιΛεϟο, Θο οποϟο ϱμΝς εν προκειμννΝ μεΘαΘοπϟζεΘαι εμΠαΘικΣ απϱ Θον 
ΛαρακΘηρισΘικϱ για Θο νπος δεσμϱ μεΘαξϾ ανδρЏν ηρЏΝν σΘο κενΘρικϱ 
για Θο μΙθισΘϱρημα ζεΙγΣρι ΘοΙ φρΝα και Θης ηρΝϟδας. ΑνΘϟθεΘα, η 
Πιλϟα ΘοΙ Χαιρνα με Θον ΠολϾΛαρμο εμΠανϟζεΘαι ΛΝρϟς Θις ϱποιες ερΝ-
Θικνς σΙνδηλЏσεις εϟΛε η ρηΘΣ (ϱπΝς εϟδαμε) σΙγκρινϱμενη μαζϟ Θης 
Πιλϟα ΘοΙ ΑΛιλλνα με Θον ΠΣΘροκλο26, παρΣ Θις νϾξεις για ερΝΘικνς              
εμπειρϟες ΘοΙ φρΝα με ΣλλοΙς Σνδρες πριν απϱ Θον γΣμο ΘοΙ με Θην 
Καλλιρρϱη (βλ. κΙρϟΝς 1.3.6а πβλ. επϟσης 1.2.6)27. ΣΘη ννα ειδολογικΣ 
αΠφγηση ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα Θο ερΝΘικϱ ενδιαΠνρον κινεϟ μϱνο η μορΠφ Θης 

                                                 
λαιϱΘερη βιβλιογραΠϟα επϟ ΘοΙ θνμαΘοςа ειδικΣ για Θα ομηρικΣ παραθνμαΘα σε 
αΙΘϱ Θο μΙθισΘϱρημα κλασικφ παραμννει η εργασϟα ΘοΙ MÜLLER (1976), 126-136. 

25. Ένα ακϱμα ΘνΘοιο παρΣθεμα ΛρησιμοποιεϟΘαι για να αποδοθεϟ Θο πΣθος 
ΘοΙ βασιλνα Θης Περσϟας για Θην Καλλιρρϱη (6.1.10 ~ Ω 10-11). Tα σΙγκεκριμννα 
ομηρικΣ παραθνμαΘα και Θα ννα σΙμΠραζϱμενα σΘα οποϟα Θα ενΘΣσσει ο Χαρϟ-             
ΘΝν σΙζηΘΣ ο FUSILLO (1990), 35-38, ποΙ επισημαϟνει ϱΘι Θο ιλιαδικϱ αΙΘϱ Ιπϱβα-
θρο προσδϟδει σΘις ιδιΝΘικνς Ιποθνσεις ΘΝν δϾο πρΝΘαγΝνισΘЏν ΘοΙ μΙθι-
σΘορφμαΘος επικφ αϟγληа βλ. επϟσης SANZ MORALES - G. LAGUNA MARISCAL (2003). 
Οι εργασϟες αΙΘνς, ΝσΘϱσο, δεν ΘονϟζοΙν επαρκЏς Θην επιδιΝκϱμενη εδЏ ειδολο-
γικφ διαΠοροποϟηση ΘοΙ μΙθισΘορφμαΘος απϱ Θο νπος και αποσιΝποϾν πλφρΝς 
Θον εΙρϾΘερο προβλημαΘισμϱ περϟ Πιλϟας με Θον οποϟο ο ΧαρϟΘΝν σΙνδνει Θις 
επϟμαΛες διακειμενικνς αναΠορνς. 

26. Βλ. M. SANZ MORALES - LAGUNA MARISCAL (2005), 123 σημ. 8. Εϟναι ΛαρακΘη-
ρισΘικϱ ϱΘι ερΝΘικνς προεκΘΣσεις δεν διακρϟνονΘαι οϾΘε σΘην προαναΠερθεϟσα 
σϾγκριση ΘοΙ ζεϾγοΙς Χαιρνα - ΠολϾΛαρμοΙ με Θην πολλνς Πορνς ερΝΘικΣ Πορ-
Θισμννη σΛνση παραιβάτη και ἡνιόχου. Bλ. για Θο θνμα αΙΘϱ KRISCHER (1994), 155-
156а DAVIDSON (2007), 511-512. ΑνΘϟθεΘη γνЏμη νΛει επϟ ΘοΙ θνμαΘος ο HÄGG  

(1992), 69-70, ο οποϟος θεΝρεϟ πΝς ο ΧαρϟΘΝν ΙπαινϟσσεΘαι μια ερΝΘικοϾ ΘϾποΙ 
Πιλϟα ανΣμεσα σΘον Χαιρνα και Θον ΠολϾΛαρμο σΙσΛεΘϟζονΘΣς ΘοΙς με Θο ερΝ-
Θικϱ καΘΣ πολλοϾς ζεϾγος ΘοΙ ΑΛιλλνα και ΘοΙ ΠΣΘροκλοΙ. 

27. ΑνΘϟθεΘα, Θην πρЏΘη ερΝΘικφ επαΠφ ΘοΙ με γΙναϟκα βιЏνει ο φρΝας, καΘΣ 
Θα λεγϱμενΣ ΘοΙ (4.4.9), Θη νϾΛΘα ΘοΙ γΣμοΙ ΘοΙ, η οποϟα σημαΘοδοΘεϟ για Θον 
ΧαρϟΘΝνα μια ννοΙ ΘϾποΙ ερΝΘικφ θεμαΘικφ σε σΛνση με ΘοΙς λογοΘεΛνικΣ πα-
ρΝΛημννοΙς νρΝΘες μεΘαξϾ ανδρЏν. 
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ηρΝϟδας και ϱΛι αΙΘφ ΘοΙ ΠϟλοΙ, ο οποϟος σΙμπαρϟσΘαΘαι απλЏς σΘον 
ερΝΘεΙμννο με Θην Καλλιρρϱη Χαιρνα και ΘελικΣ σΙμβΣλλει, νσΘΝ και 
ακοϾσια, σΘην επανννΝση ΘΝν δϾο αγαπημννΝν (8.1.6)28. Το επικЏν κα-
ΘαβολЏν θνμα Θης Πιλϟας ενΘΣσσεΘαι, λοιπϱν, εδЏ ποικιλοΘρϱπΝς σε μια 
Σλλη, ΛαρακΘηρισΘικφ για Θο ερΝΘικϱ μΙθισΘϱρημα θεμαΘικφ, Ιπογραμ-
μϟζονΘας νΘσι ϱΛι μϱνο Θη σΛνση ΘοΙ ννοΙ εϟδοΙς με Θο νπος αλλΣ και Θη 
διαΠοροποϟησφ ΘοΙ απϱ αΙΘϱ. 

 Ο διΣλογος αΙΘϱς με Θο νπος σΙνδΙΣζεΘαι με λιγϱΘερο εΙκρινεϟς αλλΣ 
σημανΘικνς επϟσης αναΠορνς ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα σε μη επικΣ παραδεϟγμαΘα 
Πιλϟας, Θα οποϟα προσδϟδοΙν νοημαΘικϱ βΣθος σΘο επϟμαΛο θνμα ΘοΙ 
νργοΙ και ΙπογραμμϟζοΙν εκλεκΘικνς σΙγγννειες ΘοΙ μΙθισΘορφμαΘος με 
πρϱσθεΘα λογοΘεΛνικΣ εϟδη. ΙδιαϟΘερο ενδιαΠνρον παροΙσιΣζει απϱ αΙΘφ 
Θην ΣποΜη Θο θναΘρο ΘοΙ ΕΙριπϟδη, ο οποϟος αξιοποιεϟ ϱσο κανννας 
Σλλος Θραγικϱς Θο θνμα Θης Πιλϟας Νς ϱΛημα ανθρΝπολογικοϾ προβλη-
μαΘισμοϾ29, δραμαΘοποιЏνΘας Θο μΣλισΘα και σε κΣποιες ρομανΘικνς 
ΘραγΝδϟες ΘοΙ30, ποΙ εϾλογα βρϟσκοΙν απφΛηση σΘο ερΝΘικϱ μΙθισΘϱρη-
μα31. ΧαρακΘηρισΘικϱ παρΣδειγμα αΙΘφς Θης εΙριπιδικφς πρακΘικφς απο-
Θελεϟ η μελοδραμαΘικφ ενμνρει Άλκηστη32, μια σΙγκινηΘικφ ισΘορϟα ΛΝ-
ρισμοϾ και επανννΝσης δϾο ερΝΘεΙμννΝν σΙζϾγΝν, η οποϟα προβΣλλει 
                                                 

28. ΧαρακΘηρισΘικφ εϟναι εν προκειμννΝ η διαΠορΣ απϱ Θο μΙθισΘϱρημα ΘοΙ 
ΞενοΠЏνΘα ΕΠνσιοΙ, σΘο οποϟο η μορΠφ ΘοΙ ΠϟλοΙ εκδηλЏνει περισΘασιακΣ ερΝ-
Θικϱ ενδιαΠνρον ενδεΛομννΝς για Θον φρΝα και σϟγοΙρα για Θην ηρΝϟδα, απει-              
λЏνΘας νΘσι νσΘΝ και εν αγνοϟα ΘοΙ να μαΘαιЏσει Θην επανννΝση ΘοΙ ερΝΘεΙ-
μννοΙ ζεΙγαριοϾ. 

29. Για Θο θνμα αΙΘϱ Θης δραμαΘοΙργϟας ΘοΙ ΕΙριπϟδη βλ. γενικΣ SCHMIDT- 

BERGER (1973)а SCULLY (1973). 
30. Για εΙριπιδικΣ νργα ΘνΘοιοΙ ΘϾποΙ βλ. FUSILLO (1992), 270-299, ποΙ Νς μΙθι-

σΘορημαΘικοϾ ΘϾποΙ ΘραγΝδϟες ΛαρακΘηρϟζει και αναλϾει Θην Άλκηστη, Θον Ίω-
να, Θην Ιφιγένεια εν ΤαϾροις, Θην Ελένη και Θον Ορέστη. Η θεЏρηση αΙΘφ δεν           
εξανΘλεϟ, βνβαια, Θην πολΙπλοκϱΘηΘα ΘΝν σΙγκεκριμννΝν νργΝν, δεϟΛνει ϱμΝς 
Θι φΘαν αΙΘϱ ποΙ Θα καΘνσΘησε σημανΘικΣ για σΙγγραΠεϟς ϱπΝς ο ΧαρϟΘΝνа βλ. 
REARDON (1991), 130-133. 

31. ΓενικΣ για Θην πρϱσληΜη Θης ΘραγΝδϟας σΘο αρΛαϟο ελληνικϱ μΙθισΘϱρημα 
βλ. FUSILLO (1989), 33-42а BILLAULT (1998), 179-194. Για ϟΛνη Θης ΘραγΝδϟας σΘον Χα-                    
ρϟΘΝνα ειδικϱΘερα βλ. κΙρϟΝς HIRSCHBERGER (2001). 

32. Η σΙγκεκριμννη πΘΙΛφ αΙΘοϾ ΘοΙ νργοΙ απομονЏνεΘαι εδЏ, επειδφ Ιπφρ-                
ξε καθορισΘικφ για Θην απφΛησφ ΘοΙ σΘο αρΛαϟο μΙθισΘϱρημα. Για Θο πολΙσΙζη-
Θημννο ειδολογικϱ πρϱβλημα Θης Άλκηστης γενικΣ βλ. ΘЏρα ΙΑΚΩΒ (2012), 1.43-51 
με πρϱσθεΘη βιβλιογραΠϟα. 
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Θη Πιλϟα με Θον Ηρακλφ Νς Θη σημανΘικϱΘερη απϱ Θις διαπροσΝπικνς 
σΛνσεις ΘοΙ ΆδμηΘοΙ και Νς Θο κλειδϟ για Θην αϟσια νκβαση ΘοΙ νργοΙ33. 
ΑΙΘφ ακριβЏς η ρομανΘικφ διΣσΘαση Θης Άλκηστης Νθεϟ, ϱπΝς ΠαϟνεΘαι, 
Θον ΧαρϟΘΝνα να σΙσΛεΘϟσει ϱΛι μϱνο Θο σΙζΙγικϱ ζεϾγος ΘοΙ μΙθισΘο-              
ρφμαΘϱς ΘοΙ με αΙΘϱ Θης ΘραγΝδϟας ΘοΙ ΕΙριπϟδη, αλλΣ και Θον ΠολϾ-                 
Λαρμο Νς παρΣγονΘα ποΙ σΙμβΣλλει σΘην επανννΝση ΘΝν δϾο ερΝΘεΙ-
μννΝν με Θον ανΘϟσΘοιΛης σημασϟας εΙριπιδικϱ Ηρακλφ34. Η σκηνφ σΘην 
οποϟα ο Πϟλος ΘοΙ Χαιρνα θνλει να Θον βοηθφσει να ερΝΘεΙθεϟ ξανΣ, προ-                    
καλЏνΘας Θη σΙνΣνΘησφ ΘοΙ με Θην καλΙμμννη με πνπλο αλλΣ σϾνΘομα 
αναγνΝριζϱμενη Καλλιρρϱη (8.1.5-10), ανακαλεϟ εμΠανЏς Θην αναγνЏ-                 
ριση Θης επϟσης καλΙμμννης με πνπλο ΆλκησΘης απϱ Θον ΆδμηΘο35, ο 
οποϟος εϟΛε προηγοΙμννΝς πιεσθεϟ απϱ Θον Ηρακλφ να προΛΝρφσει σε 
δεϾΘερο γΣμο (βλ. βουλόμενος ἐμβαλεῖν αЁτὸν ... εἰς ἔρωτα καινὸν καὶ 
Καλλιρρόης παραμϾθιον Καλλ. 8.1.6 ~ γυνή σε παϾσει και νέοι γάμοι πόθου 
Άλκ. 1087). Ο ΠολϾΛαρμος κερδϟζει νΘσι σε ανΣσΘημα, σΙνδεϱμενος δια-
κειμενικΣ με Θον κορΙΠαϟο φρΝα Θης μΙθολογϟας, ποΙ Νς απϱ μηΛανφς 
θεϱς επαναΠνρει απϱ Θον Άδη Θη γΙναϟκα ΘοΙ ΠϟλοΙ ΘοΙ36, ενЏ ανΘϟθεΘα 
ο Χαιρνας εμΠανϟζεΘαι σΘο σΙγκεκριμννο επεισϱδιο ακϱμα πιο προβλη-
μαΘικϱς (πβλ. Θο πικΣνΘικο σΛϱλιϱ ΘοΙ, 7.6.10) λϱγΝ Θης σΙσΛνΘισφς ΘοΙ 
με Θον αμΠιλεγϱμενο Νς σϾζΙγο ΆδμηΘο37. Το εΙριπιδικϱ διακεϟμενο α-
                                                 

33 ΌπΝς επισημαϟνει εϾσΘοΛα η SCODEL (1979), Θο σΙγκεκριμννο νργο εϟναι 
μεΘαξϾ ΣλλΝν και μια μελνΘη σΘο θνμα Θης Πιλϟας. Απϱ Θις πολΙΣριθμες εργα-
σϟες ποΙ εξεΘΣζοΙν Θο επϟμαΛο θνμα σΘην Άλκηστη ειδικφς μνεϟας ΛρφζοΙν οι 
εξφς: GIOLO (1985)а SCHEIN (1988)а STANTON (1990)а GOLDFARB (1992). 

34. Τη διακειμενικφ αΙΘφ σϾνδεση επεσφμανε πρЏΘος ο KUCH (1989), 69. Ανα-
λΙΘικϱΘερα για Θις ανΘισΘοιΛϟες μεΘαξϾ ΘΝν δϾο νργΝν βλ. HIRSCHBERGER (2001), 
172-173а ΜONTIGLIO (2013), 16-18. 

35. Βλ. Θη ΛαρακΘηρισΘικφ σε σκηννς αναγνЏρισης αναΠЏνηση ἔχω σε (Καλλ. 
8.1.10) ~ ἔχω σэ ἀέλπτως (Άλκ. 1134), η οποϟα ϱμΝς σΘον ΕΙριπϟδη εκΠνρεΘαι μϱνο 
απϱ Θον ΆδμηΘο (βλ. Θην απΣνΘηση ΘοΙ Ηρακλφ ἔχεις 1135), ενЏ σΘον ΧαρϟΘΝνα 
και απϱ ΘοΙς δϾο σΙζϾγοΙς (μίαν φωνὴν ἀφιέντες 8.1.10а πβλ. ἀμφότεροι συνεβόη-
σαν 8.1.8). 

36. ΑνΘϟθεΘα, ΣνεΙ σημασϟας ΠαϟνεΘαι να εϟναι για Θον ΧαρϟΘΝνα η παι-
γνιЏδης διΣσΘαση Θης δρΣσης ΘοΙ Ηρακλφ σΘη σΙγκεκριμννη σκηνφа βλ. σΛεΘικΣ 
Θην διεισδΙΘικφ ανΣλΙση ΘοΙ ΧΟΥΡΜΟΥΖΙΑΔΗ (1986), 79-110. 

37. Ένα σημανΘικϱ καΘΣ Θα Παινϱμενα ΛΣσμα σΘο κεϟμενο ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα 
(7.6.7) δεν μας επιΘρνπει να γνΝρϟζοΙμε με βεβαιϱΘηΘα Θη σΙμπεριΠορΣ ΘοΙ Χαι-
ρνα εν προκειμννΝ. Για Θο κειμενικϱ αΙΘϱ πρϱβλημα βλ. PLEPELITS (1976), 186-187. 
ΕνδιαΠνροΙσα, αλλΣ ϱΛι πεισΘικφ ΘελικΣ, εϟναι η απϱπειρα θεΘικϱΘερης αποΘϟ-
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ποδεικνϾεΘαι, λοιπϱν, σημανΘικϱ για Θη λογοΘεΛνικφ προϞσΘορϟα ΘΝν 
θεμΣΘΝν Θης Πιλϟας και ΘοΙ νρΝΘα, καθЏς και για Θην ερμηνεΙΘικφ απο-
Θϟμηση ΘΝν πολϾπλοκΝν κΣποΘε ηρЏΝν ποΙ σΛεΘϟζονΘαι με αΙΘΣ. 

 Πιο σϾνθεΘη και βαρϾνοΙσα για Θο θνμα Θης Πιλϟας δεϟΛνει να εϟναι η 
διακειμενικφ σΛνση ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα με Θην επϟσης ρομανΘικοϾ ΘϾποΙ Θρα-
γΝδϟα ΘοΙ ΕΙριπϟδη Ιφιγένεια εν ΤαϾροις38. ΣΘις πρЏΘες ειδικΣ σκηννς ΘοΙ 
σΙγκεκριμννοΙ δρΣμαΘος και σΘην ΘριΣδα ΙΠιγννεια - ΟρνσΘης - ΠΙλΣδης 
παραπνμποΙν σκηννς ΘοΙ μΙθισΘορφμαΘος ϱπΝς η ΣΠιξη ΘΝν δϾο ΠϟλΝν 
σε μια ξννη ΛЏρα και σε κΣποιο ναϱ σημανΘικϱ για Θην αναζφΘησφ ΘοΙς 
(3.6.1-8), η αιΛμαλЏΘισφ ΘοΙς απϱ νΘϱπιοΙς (3.7.1-3) και Θο ϱνειρο ποΙ 
κΣνει Θην ηρΝϟδα να πισΘεϾει ϱΘι ο πρΝΘαγΝνισΘφς εϟναι νεκρϱς (3.7.4-6а 
πβλ. και μια εξϟσοΙ απαΘηλφ πληροΠορϟα, 3.10.1-2)39. Η Πιλϟα ΘοΙ Χαιρνα 
και ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ σΙσΛεΘϟζεΘαι νΘσι με Θην παροιμιЏδη σΘην αρΛαιϱ-            
ΘηΘα Πιλϟα ΘοΙ ΟρνσΘη και ΘοΙ ΠΙλΣδη40, σΘη μορΠφ ΘοΙ οποϟοΙ ο ΕΙ-
ριπϟδης δϟνει ννο δραμαΘικϱ βΣρος41. Την ιδιαϟΘερη αΙΘφ νμΠαση σΘον 

                                                 
μησης ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα εδЏ απϱ Θον ROBIANO (2008) 426-431. Για Θα αρνηΘικΣ σΘοι-
Λεϟα Θης εικϱνας ΘοΙ ΆδμηΘοΙ, ποΙ δϟνοΙν Θραγικϱ βΣθος σΘο ρομανΘικϱ παρα-
μΙθϱδραμα ΘοΙ ΕΙριπϟδη, βασικφ παραμννει η σΙζφΘηση ΘοΙ SEIDENSTICKER (1982) 
140-152. 

38. Για μια θεЏρηση Θης σΙγκεκριμννης ΘραγΝδϟας Ιπϱ αΙΘϱ Θο πρϟσμα βλ. 
CALDWELL (1974-5). ΣΙνολικΣ, πΣνΘΝς, Θο προΠϟλ και Θο ειδολογικϱ σΘϟγμα ΘοΙ 
νργοΙ εϟναι ΛΝρϟς αμΠιβολϟα Θραγικϱа βλ. επ  αΙΘoϾ Θις ορθνς επισημΣνσεις Θης 
KYRIAKOU (2006), 6-9. Για Θην εΙρϾΘαΘη απφΛηση Θης Ιφιγένειας εν ΤαϾροις σΘην 
αρΛαιϱΘηΘα βλ. CROPP (2000), 62-65. Το μΙθισΘϱρημα ΘοΙ ΑΛιλλνα ΤΣΘιοΙ, απϱ Θην 
Σλλη πλεΙρΣ, ΠαϟνεΘαι να προσλαμβΣνει ― και μΣλισΘα σε σΙμΠραζϱμενα ση-
μανΘικΣ επϟσης για Θο θνμα Θης Πιλϟας ― μια διασκεΙφ Θης ΘραγΝδϟας αΙΘφς σε 
μϟμοа βλ. σΛεΘικΣ MIGNOGNA (1997). 

39. Για Θη σΛνση αΙΘφ ΘοΙ μΙθισΘορφμαΘος ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα με Θην ΘραγΝδϟα 
ΘοΙ ΕΙριπϟδη βλ. σΙνοπΘικΣ WEHRLI (1965), 138-139. 

40. Βλ. σΛεΘικΣ OTTO (1890), 258-259а RE XXIII, 2080.37-61. Το παρΣδειγμα ΘοΙ 
ΟρνσΘη και ΘοΙ ΠΙλΣδη αποΘελεϟ Θη βΣση Θης σΙζφΘησης περϟ Πιλϟας σΘο νργο 
ΘοΙ ΛοΙκιανοϾ Τοξάρις (1-8). 

41. ΣΘον ΑισΛϾλο ο ΠΙλΣδης μιλΣ μια μϱνο ΠορΣ για Θρεις σΘϟΛοΙς (Χοηφ. 
900-902), ενЏ Θϱσο σΘην Ηλέκτρα ΘοΙ ΣοΠοκλφ ϱσο και σε εκεϟνη ΘοΙ ΕΙριπϟδη 
παραμννει βΝβϱ πρϱσΝπο. Η εκΘενφς σΙμμεΘοΛφ ΘοΙ σΘα ϱσα λνγονΘαι επϟ 
σκηνφς σΘην Ιφιγένεια εν ΤαϾροις αποΘελεϟ ννα εξνλιξη, ποΙ βρϟσκει ακϱμα πιο 
ενΘΙπΝσιακφ σΙννΛεια σΘον εΙριπιδικϱ Ορέστηа βλ. σΛεΘικΣ NISETICH (1986). 
ΌπΝς Θονϟζει ο WILAMOWITZ (1895), ΙΙΙ. 250, ο ΠΙλΣδης Νς πρϱΘΙπο Πιλϟας αποΘε-
λεϟ δημιοϾργημα ΘοΙ ΕΙριπϟδη. 
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ΠΙλΣδη δεϟΛνοΙν ΣλλΝσΘε και οι εΙριπιδικνς αναΠορνς σΘον γΣμο ΘοΙ 
με Θην αδελΠφ ΘοΙ φρΝα (βλ. κΙρϟΝς Ηλ. 1249, 1284-1285, 1311, 1340-1342, 
Ορ. 1092-1093, 1207-1210, 1658-1659а πβλ. Ι.Τ. 695-6, 716-7, 915), κΣΘι ποΙ 
επϟσης ισΛϾει για Θη μορΠφ ΘοΙ ΠϟλοΙ σΘον ΧαρϟΘΝνα (8.8.12)42. Εϟναι Λα-
ρακΘηρισΘικϱ ϱΘι Θϱσο ο ΠολϾΛαρμος ϱσο και ο ΠΙλΣδης εΙθϾς εξαρΛφς 
σΙμπαρασΘνκονΘαι με νηΠαλιϱΘηΘα σΘον Πϟλο ΘοΙς, ποΙ απελπϟζεΘαι με 
ϱσα διαπισΘЏνει ΠθΣνονΘας σε κΣποιο ναϱ σΘον Θϱπο ΘοΙ προορισμοϾ 
ΘοΙ (Καλλ. 3.6.5, 8 ~ Ι.Τ. 104-115). Τον ϟδιο πραγμαΘισμϱ επιδεικνϾοΙν οι 
δϾο Ιπϱ σϾγκριση Σνδρες μνΛρι Θην ΘελεΙΘαϟα ΠορΣ ποΙ ΘοΙς ακοϾμε να 
μιλοϾν προΘρνπονΘας σε δρΣση μεΘΣ Θην αναγνЏριση ΘΝν δϾο πρΝΘα-
γΝνισΘЏν (Καλλ. 8.1.9 ~ Ι.Τ. 902-908)43. Δεν εϟναι ϟσΝς ΘΙΛαϟο ϱΘι η εΙ-
σνβεια Θην οποϟα μαρΘΙρεϟ η ΘελεΙΘαϟα αΙΘφ παρνμβαση ΘοΙ ΠολϾΛαρ-
μοΙ (βλ. πεπληρЏκασιν οἱ θεοὶ τὰς ἀμφοτέρων εЁχάς 8.1.9) αποΘελεϟ πα-
ραδοσιακϱ γνЏρισμα ΘοΙ ΠΙλΣδη (βλ. ΑισΛ. Χοηφ. 900-902, ΕΙρ. Ι.Τ. 104-
105, 719-720)44. ΑλλΣ και η ολιγολογϟα για Θην οποϟα γενικΣ ο Πϟλος ΘοΙ 
ΟρνσΘη φΘαν διαβϱηΘος ΛαρακΘηρϟζει επϟσης Νς νναν βαθμϱ Θον Πϟλο 
ΘοΙ Χαιρνα με ΘοΙς ελΣΛισΘοΙς εΙθεϟς λϱγοΙς ΘοΙ σΘο νργο (βλ. κΙρϟΝς 
4.3.1-5, 7.1.7-8 + 10-11, και για σΙνΘομϱΘερες ΘοποθεΘφσεις ΘοΙ 3.5.7, 4.2.2, 
4.2.7, 4.2.14, 8.1.6, 8.1.9)45. ΚΙρϟΝς ϱμΝς η αΙΘαπΣρνηση με Θην οποϟα ο 
ΠολϾΛαρμος προθΙμοποιεϟΘαι να ακολοΙθφσει Θον Χαιρνα ακϱμα και 
σΘον θΣναΘο (συγκινδυνεϾειν 3.5.7, συναποθανεῖν 4.2.14, 7.1.7а πβλ. συνε-
ξέπλευσε 8.7.8) ανακαλεϟ Θις ανΘϟσΘοιΛες διακηρϾξεις ΘοΙ ΠΙλΣδη σΘον 

                                                 
42. Βλ. για αΙΘφ Θην ανΘισΘοιΛϟα HOCK (1997), 157. 
43. ΣΘη ΛειρϱγραΠη παρΣδοση οι σΘϟΛοι αΙΘοϟ εμΠανϟζονΘαι να ανφκοΙν σΘον 

Λορϱ, αλλΣ αποδϟδονΘαι ομϱΠΝνα πια απϱ ΘοΙς εκδϱΘες σΘον ΠΙλΣδη. 
44. Για Θο σΙγκεκριμννο ΛαρακΘηρισΘικϱ ΘοΙ ΠΙλΣδη σΘην Ιφιγένεια εν 

ΤαϾροις βλ. KYRIAKOU (2006), 34. ΕδЏ νγκειΘαι η σημανΘικϱΘερη διαΠορΣ απϱ Θον 
δαιμονικϱ ΠΙλΣδη ΘοΙ εΙριπιδικοϾ Ορέστη, ποΙ (ϟσΝς λϱγΝ Θης σΘενφς Πιλϟας 
ΘοΙ με Θον κενΘρικϱ φρΝα) αναμΠϟβολα ανΘιμεΘΝπϟζεΘαι με Ιπερβολικφ επιεϟ-                 
κεια σΘην αρΛαϟα Ιπϱθεση αΙΘοϾ ΘοΙ νργοΙ (τὸ δράμα χείριστον τοῖς ἤθεσιа πλὴν 
γὰρ Πυλάδου πάντες φαІλοί εἰσιν). Για Θην παροΙσϟα ΘοΙ ΠΙλΣδη σΘο ζοΠερϱ 
αΙΘϱ νργο Νς σϾμβολο Θης αποΙσϟας ΘοΙ ΑπϱλλΝνα βλ. BURNETT (1971), 213-215а 
NISETICH (1986). Το γεγονϱς ϱΘι σΘο κΝμικϱ - ρεαλισΘικϱ μΙθισΘϱρημα ΘοΙ ΙϱλαοΙ 
η Πιλϟα εξΙμνεϟΘαι με ννα παρΣθεμα απϱ αΙΘϱ ειδικΣ Θο εΙριπιδικϱ νργο (PΟxy 
3010.39-43 ~ Ορ. 1155-1157) εϟναι ϟσΝς αναμενϱμενο. 

45. Εϟναι ΛαρακΘηρισΘικϱς ο απολογηΘικϱς Θϱνος ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ λϟγο πριν 
αρΛϟσει Θον πρЏΘο απϱ ΘοΙς δϾο εκΘενεϟς λϱγοΙς ΘοΙ σΘο νργο: μακρὸς ὁ μϾθος, И 

δέσποτα ... οЁκ ἐνοχλήσω δέ σοι ληρЗν ἀκαίρως (4.2.13-14). 
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διΣσημο «αγЏνα Πιλϟας»ΘοΙ με Θον ΟρνσΘη (672-724, εδЏ 674-686)46, μια 
ενϱΘηΘα ποΙ επϟσης ΛαρακΘηρϟζεΘαι απϱ Θη σΙΛνφ Λρφση λνξεΝν με 
πρЏΘο σΙνθεΘικϱ Θο σΙν- (684, 685, 690, 709а βλ. επϟσης 95, 600)47. Με Θην 
αΠοσϟΝσφ ΘοΙ αΙΘφ σΘον σΙναισθημαΘικΣ ασΘαθφ Πϟλο ΘοΙ και με Θην 
αποΠασισΘικφ σΙμβολφ ΘοΙ σΘη σκηνικφ δρΣση μνΛρι Θη σΘιγμφ ΘοΙ ανα-                  
γνΝρισμοϾ, ο ΠΙλΣδης δεν αποΘελεϟ απλЏς ννα ακϱμα ηρΝικϱ προη-
γοϾμενο για Θην εξϟσοΙ καθορισΘικφ σΘΣση ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ μνΛρι Θην 
«αΠϾπνιση» ΘοΙ Χαιρνα σΘο νβδομο βιβλϟοа πολϾ περισσϱΘερο σΙμ-
βολϟζει, με Θην Ιπνρβαση ΘοΙ σκιЏδοΙς ρϱλοΙ ποΙ εϟΛε σΘην παλαιϱΘερη 
δραμαΘοΙργϟα, μια ννα νμΠαση σΘο θνμα Θης Πιλϟας και σε νναν ΘϾπο 
φρΝα λιγϱΘερο απϱμακροΙ και αΙΘΣρκη48, επιλογνς ποΙ προδφλΝς ΣΠη-
σαν Θο αποΘϾπΝμΣ ΘοΙς σΘο μΙθισΘϱρημα ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα. 

ΣΘαθμϱ σΘη λογοΘεΛνικφ προϞσΘορϟα ΘοΙ θνμαΘος Θης Πιλϟας αποΘε-
λεϟ ϱμΝς και η Ννα ΚΝμΝδϟα49, η οποϟα προσλαμβΣνει Θη σΙγκεκριμννη 
θεμαΘικφ απϱ Θον πρϱδρομο ΘοΙ εϟδοΙς ΕΙριπϟδη και Θην εμπλοΙΘϟζει με 
σΘοιΛεϟα ΘοΙ ΠιλοσοΠικοϾ σΘοΛασμοϾ και ΘΝν ηθικЏν ανΘιλφΜεΝν Θης 
εποΛφς50. Η ννα αΙΘφ Θροπφ ΘοΙ Ιπϱ εξνΘαση θνμαΘος, Θο οποϟο μεΘαΘο-

                                                 
46. Ως «αγЏνας Πιλϟας» ΛαρακΘηρϟζεΘαι αΙΘφ η εΙριπιδικφ σκηνφ εϾσΘοΛα 

απϱ Θον LESKY (1987-9), II. 233. Για Θο εδЏ εμΠανιζϱμενο μοΘϟβο ΘοΙ θανΣΘοΙ μαζϟ 
με Θον Πϟλο βλ. TRENKNER (1958), 72, η οποϟα ϱμΝς εσΠαλμννα Θο ενΘοπϟζει για 
πρЏΘη ΠορΣ σΘον Ορέστη ΘοΙ ΕΙριπϟδη. Εϟναι ενδιαΠνρον, πΣνΘΝς, ϱΘι η                
αμοιβαιϱΘηΘα ποΙ ΙπΣρΛει εδЏ σΘις εκδηλЏσεις Πιλϟας ΘοΙ ΟρνσΘη και ΘοΙ 
ΠΙλΣδη δεν παραΘηρεϟΘαι ποΙθενΣ σΘον ΧαρϟΘΝνα, με μερικφ μϱνο εξαϟρεση Θην 
Θελικφ δημϱσια εΙΛαρισΘϟα ΘοΙ Χαιρνα προς Θον ΠολϾΛαρμο (8.8.7, 8.8.12). Ακϱμα 
και ϱΘαν ο ΠολϾΛαρμος εξαπαΘΣ ΘοΙς γονεϟς ΘοΙ για να διακινδΙνεϾσει Θη ζΝφ 
ΘοΙ μαζϟ με Θον Πϟλο ΘοΙ (3.5.7-8), ο ΘελεΙΘαϟος δεν βλνποΙμε να κΣνει κανννα 
σΛϱλιο. 

47. Βλ. σΛεΘικΣ KYRIAKOU (2006), 240 (σΛϱλ. για 708-710). Η Λρφση ΘνΘοιΝν 
σΙνθνΘΝν παραΘηρεϟΘαι, βνβαια, γενικϱΘερα σε κεϟμενα σΛεΘικΣ με Θη Πιλϟαа βλ. 
HOCK (1997), 156 με σημ. 16. 

48. ΙδιαϟΘερα εϾσΘοΛες εϟναι για Θο θνμα αΙΘϱ οι παραΘηρφσεις ΘοΙ MATTHIES-

SEN (1964), 186а βλ. επϟσης SCHMID-BERGER (1973), 137. 
49. Βιβλϟο αναΠορΣς για αΙΘϱ Θο ζφΘημα παραμννει η εργασϟα ΘοΙ ZUCKER 

(1950). Πιο πρϱσΠαΘες και πολλνς εϟναι οι μελνΘες Θης Πιλϟας σΘον ΠλαϾΘο, 
κΣποιες απϱ Θις οποϟες περινΛοΙν σημανΘικνς παραΘηρφσεις και για σΛεΘικΣ με 
Θο επϟμαΛο θνμα νργα Θης Ννας ΚΝμΝδϟας ποΙ διασκεϾασε ο ρΝμαϟος ποιηΘφς. 
Βλ. κΙρϟΝς ANDERSON (1993), 34-46а MAURICE (2003). 

50. Το εΙριπιδικϱ και ΠιλοσοΠικϱ Ιπϱβαθρο ΘοΙ θνμαΘος Θης Πιλϟας σΘη Ννα 
ΚΝμΝδϟα περιγρΣΠεΘαι αδρομερЏς απϱ Θον LEO (1912), 126-129а βλ. επϟσης AN-
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πϟζεΘαι πια απϱ Θη σΠαϟρα ΘοΙ μϾθοΙ σε εκεϟνη Θης ασΘικφς καθημε-
ρινϱΘηΘας, δεν θα μποροϾσε να αΠφσει ανεπηρνασΘο Θο μΙθισΘϱρημα, 
δεδομννοΙ ϱΘι Θο εϟδος αΙΘϱ σΙνΘονϟζεΘαι γενικΣ με Θη Ννα ΚΝμΝδϟα σε 
επϟπεδο πλοκφς και ΛαρακΘφρΝν51. ΣΘην περϟπΘΝση ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα, Θο 
γεγονϱς ϱΘι Θο ειδολογικϱ αΙΘϱ πρϱΘΙπο ανακαλεϟΘαι απϱ Θην αρΛφ 
ακϱμα ΘοΙ νργοΙ με Θο ϟδιο Θο ϱνομα ΘοΙ Χαιρνα και με Θις ερΝΘικνς μη-
ΛανορραΠϟες εις βΣρος ΘοΙ52, δημιοΙργεϟ ανΘϟσΘοιΛες προσδοκϟες για Θο 
διακειμενικϱ Ιπϱβαθρο Θης μορΠφς ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ. Η ασΙμβϟβασΘη 
αΠοσϟΝση ΘοΙ σΙγκεκριμννοΙ ΠϟλοΙ εκΠρΣζει πρΣγμαΘι σε ΙπερθεΘικϱ 
βαθμϱ Θον διΣΛΙΘο σΘη Ννα ΚΝμΝδϟα σεβασμϱ για Θο ιδεЏδες Θης Πιλϟας, 
παραπνμπονΘας μΣλισΘα σε ΛαρακΘηρισΘικΣ απϱ αΙΘφ Θην ΣποΜη θεα-
ΘρικΣ σΘιγμιϱΘΙπα: σΘη σΝΘφρια αρΝγφ ενϱς πισΘοϾ μενΣνδρειοΙ δοϾλοΙ 
(Καλλ. 6.2.11 ~ ΜισοϾμενος απ. 2 Sandbach)53, σΘη σΘραΘιΝΘικφ αλληλεγ-
γϾη ενϱς εκλεκΘοϾ συνεφήβου (8.6.11а πβλ. για κΝμΝδϟες με αΙΘϱ Θον 
ΘϟΘλο PCG V, σελ. 289)54, κΙρϟΝς ϱμΝς σΘην Θελικφ επιβρΣβεΙση ΘοΙ ΠϟλοΙ 

                                                 
DERSON (1993), 35-36. Για Θη γενικϱΘερη επϟδραση ΘοΙ ΕΙριπϟδη σΘην κΝμικφ πα-
ραγΝγφ αΙΘφς Θης εποΛφς βλ. κΙρϟΝς KNOX (1979)а SEGAL (1995)а G. VOGT-SPIRA 

(2001). Για Θην απφΛηση ποΙ εϟΛε σε νργα Θης Ννας ΚΝμΝδϟας η σϾγΛρονη Πιλο-
σοΠϟα και ηθικφ σΙνολικΣ βλ. ARNOTT (1981)а ΦΟΥΝΤΟΥΛΑΚΗΣ (2004). 

51. ΓενικΣ για Θη σΛνση ΘοΙ μΙθισΘορφμαΘος με Θη Ννα ΚΝμΝδϟα βλ. κΙρϟΝς 
FUSILLO (1989), 43-55а LOWE (2000), 223-226а BRETHES (2007), 13-63. Για Θο ϟδιο θνμα σε 
σΙνΣρΘηση με Θο νργο ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα ειδικϱΘερα βλ. επϟσης CORBATO (1968)а ΒΟR-

GOGNO (1971)а CRISMANI (1997), 24-47а MASON (2002). 
52. Για Θη διακειμενικφ ΠϱρΘιση ΘοΙ ονϱμαΘος Χαιρνας βλ. MASON (2002), 25-

27. Για Θην πληθЏρα σΘοιΛεϟΝν Θης Ννας ΚΝμΝδϟας σΘα πρЏΘα κεΠΣλαια ΘοΙ 
νργοΙ βλ. πιο πρϱσΠαΘα R. BRETHES (2007), 27-32. 

53. Βλ. σΛεΘικΣ BORGOGNO (1971), 261-262. Το γεγονϱς ϱΘι σΘο ΛΝρϟο ΘοΙ 
ΜννανδροΙ Θην αΙΘοκΘονϟα ΘοΙ ερΝΘεΙμννοΙ φρΝα δεν αποσοβεϟ ο Πϟλος ΘοΙ 
αλλΣ ννας πισΘϱς δοϾλος σΛεΘϟζεΘαι με Θην ΘΣση Θης Ννας ΚΝμΝδϟας να προσ-
δϟδει κΣποΘε σΘον δεϾΘερο απϱ αΙΘοϾς ΘοΙς ανθρЏπινοΙς ΘϾποΙς ΛαρακΘηρι-
σΘικΣ ΘοΙ πρЏΘοΙ. Εϟναι ενδιαΠνρον ϱΘι σΘην περϟπΘΝση Θης απϱπειρας αΙΘο-
κΘονϟας ποΙ κΣνει ο επϟσης ερΝΘεΙμννος ΔιονϾσιος Θον ρϱλο ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ Νς 
ΠϟλοΙ-σΝΘφρα επιΘελεϟ ϱνΘΝς μια δοϾλη με σαΠνσΘαΘες κΝμικνς καΘαβολνς 
(3.1.1-3). Την ιδιαϟΘερα σΘενφ σΛνση ποΙ νΛει με Θη Ννα ΚΝμΝδϟα η ϱλη αΠφγηση 
ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα για Θον ΔιονϾσιο καΘνσΘησε σαΠφ ο BORGOGNO (1970). 

54. Βλ. Θις εϾσΘοΛες παραΘηρφσεις ΘοΙ LEO (1912), 128-129, ο οποϟος σΙσΛεΘϟζει 
Θις κοιννς σΘραΘιΝΘικνς εμπειρϟες ΘΝν αθηναϟΝν συνεφήβων και Θις κΝμΝδϟες ποΙ 
εϟΛαν αΙΘϱ Θον ΘϟΘλο με Θο ϱλο θνμα Θης Πιλϟας. Για Θη Ννα ΚΝμΝδϟα Νς Θο δια-
κειμενικϱ Ιπϱβαθρο Θης σΙΛνφς μνεϟας ΘοΙ ϟδιοΙ ϱροΙ απϱ Θον ΛοΙκιανϱ πβλ. 
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δια ΘοΙ γΣμοΙ ΘοΙ με Θην αδελΠφ ΘοΙ φρΝα (Καλλ. 8.8.12 ~ ΔϾσκ. 820-844). 
ΣΘην ΘελεΙΘαϟα αΙΘφ περϟπΘΝση, μΣλισΘα, η αναΠερϱμενη απϱ Θον 
ΧαρϟΘΝνα Ͼπαρξη δϾο ζεΙγαριЏν θΙμϟζει επιπροσθνΘΝς Θο σΘερεϱΘΙπο 
κλεϟσιμο αρκεΘЏν ακϱμα νργΝν Θης Ννας ΚΝμΝδϟας, καθισΘЏνΘας νΘσι 
Θο αϟσιο πνρας Θης εδЏ αΠηγοϾμενης ισΘορϟας Λειρονομϟα με εΙδιΣκριΘο 
ειδολογικϱ σΙμβολισμϱ55. 

 Απϱ Θην Σλλη πλεΙρΣ, η ακροΘελεϾΘια αΙΘφ παραπομπφ ΘοΙ ΧαρϟΘΝ-
να σε μια μεγΣλη γκΣμα δειγμΣΘΝν Θης Ννας ΚΝμΝδϟας αΠφνει να δια-
Πανεϟ η ιδιαϟΘερη θνση ποΙ νΛει ανΣμεσΣ ΘοΙς ο ΔϾσκολος Νς διακεϟμενο 
ΘοΙ μΙθισΘορφμαΘϱς μας. Η σΙγκεκριμννη κΝμΝδϟα εϟναι εξ ϱσΝν 
γνΝρϟζοΙμε η μϱνη ποΙ σϟγοΙρα νΛει σΘο επϟκενΘρϱ Θης μια αμιγЏς ρο-
μανΘικφ ισΘορϟα (ΛΝρϟς δηλ. Θην μνεϟα κΣποιοΙ βιασμοϾ φ κΣποιας εΘαϟ-               
ρας)56 και ΘαΙΘϱΛρονα προβΣλλει Θη Πιλϟα ϱΛι απλЏς Νς δραμαΘοΙργικϱ 
μοΘϟβο αλλΣ και Νς κλειδϟ για Θην καΘανϱηση ΘοΙ νργοΙ. Η ϟδια η ανΘι-
κοινΝνικϱΘηΘα ΘοΙ μισΣνθρΝποΙ ΚνφμΝνα, η οποϟα ανΘιδιασΘνλλεΘαι 
προς Θη ΠιλΣνθρΝπη διΣθεση ΘΝν δϾο ΠϟλΝν Γοργϟα και ΣЏσΘραΘοΙ,            

                                                 
DELZ (1950), 93. ΜολονϱΘι ο ΧαρϟΘΝν αναΠνρεΘαι με Θο σΙγκεκριμννο οΙσιασΘικϱ 
σε σΙνομφλικοΙς ΠϟλοΙς ΘοΙ Χαιρνα γενικΣ, σΘο σημεϟο αΙΘϱ Θης αΠφγησης νΛει 
γϟνει σαΠνς ϱΘι ο μνημονεΙϱμενος σΘην ϟδια ενϱΘηΘα ΠολϾΛαρμος (8.6.9) εϟναι ― 
με Θην ΘεΛνικφ νννοια ΘοΙ ϱροΙ ― ο καΘεξοΛφν συνέφηβος ΘοΙ φρΝα, νΛονΘας 
αποΘελνσει Θον αΛЏρισΘο σϾνΘροΠϱ ΘοΙ σΘις σΘραΘιΝΘικνς (και ϱΛι μϱνο) περι-
πνΘεινς ΘοΙ (πβλ. 7.3.5 για μια ρηΘφ σΛεΘικφ δφλΝση ΘοΙ Χαιρνα). 

55. Για Θο προσΠιλνς σΘη Ννα ΚΝμΝδϟα επιλογικϱ μοΘϟβο ΘοΙ διπλοϾ γΣμοΙ 
βλ. CRISMANI (1997), 46-47, ποΙ ερμηνεϾει ορθΣ Θη Λρησιμοποϟησφ ΘοΙ απϱ Θον 
ΧαρϟΘΝνα Νς διακειμενικϱ σφμαа βλ. επϟσης KONSTAN (1994), 79, ποΙ διακρϟνει εδЏ 
«a conventional gesture of comic closure». ΑνΘϟθεΘης ΣποΜης εϟναι ο HOCK (1997), 
157 με σημ. 22, ποΙ θεΝρεϟ ϱΘι ο ΧαρϟΘΝν δεν παραπνμπει εν προκειμννΝ σε 
κΣποιο σΙγκεκριμννο λογοΘεΛνικϱ εϟδος. ΩσΘϱσο, και μϱνο η μνεϟα Θης προϟκας 
ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ σΘο Ιπϱ εξνΘαση ΛΝρϟο αρκεϟ για να θεΝρφσοΙμε ϱΘι εδЏ ανα-
καλεϟΘαι καΘΣ κϾριο λϱγο η Ννα ΚΝμΝδϟαа βλ., π.Λ., ΔϾσκ. 843-846. Για Σλλες               
ανΘϟσΘοιΛες μνεϟες σΘο θεαΘρικϱ αΙΘϱ εϟδος βλ. GOLDEN (1990), 174-180. Το γε-
γονϱς ϱΘι ο ΧαρϟΘΝν καΘ  ανΣγκη Λρησιμοποιεϟ Θο επϟμαΛο επιλογικϱ μοΘϟβο ελα-             
ΠρЏς παραλλαγμννο, λϱγΝ ΘοΙ ϱΘι Θο ννα απϱ Θα δϾο ζεΙγΣρια εϟναι σΘο σημεϟο 
αΙΘϱ Θης αΠφγησης φδη πανΘρεμννο, καθισΘΣ Θον σΙγκεκριμννο διακειμενικϱ 
Ιπαινιγμϱ πιο σΙγκαλΙμμννο, αλλΣ δεν Θον αναιρεϟ. 

56. Την ιδιαΘερϱΘηΘα αΙΘφ ΘοΙ ΔϾσκολου επισημαϟνει ο ANDERSON (1984), 125. 
Για Θο μενΣνδρειο Φάσμα, ανΘϟθεΘα, ποΙ μνημονεϾεΘαι απϱ Θον Anderson Νς 
νργο εξϟσοΙ ρομανΘικϱ με Θον ΔϾσκολο, οι ιδιαϟΘερα πενιΛρνς γνЏσεις μας δεν 
επιΘρνποΙν ασΠαλφ σΙμπερΣσμαΘα. 
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αναδεικνϾει Θην Πιλϟα Νς Θο βασικϱ ζηΘοϾμενο για Θην Σρση ΘΝν ενΘΣ-           
σεΝν και για Θην αϟσια νκβαση Θης εδЏ δραμαΘοποιημννης ερΝΘικφς             
ισΘορϟας57. Υπϱ Θην ννΘονη επϟδραση Θης σϾγΛρονφς ΘοΙ ΠιλοσοΠϟας και 
ηθικφς ο Μννανδρος σΙννθεσε, νΘσι, εν προκειμννΝ μια πραγμαΘικφ με-                       
λνΘη πΣνΝ σΘο θνμα Θης Πιλϟας58, η οποϟα μΣλισΘα γινϱΘαν περισσϱΘερο 
ενδιαΠνροΙσα για Θον ΧαρϟΘΝνα, επειδφ διαλεγϱΘαν με Θην εΙριπιδικφ 
θεμαΘικφ Θης Πιλϟας, ποΙ εϟδαμε ϱΘι απασΛϱλησε και Θον σΙγγραΠνα 
μας. ΣΙγκεκριμννα, η σΙνΣνΘηση ΘοΙ ασΘοϾ ΣЏσΘραΘοΙ με Θην κϱρη ΘοΙ 
ΛΝρικοϾ ΚνφμΝνα ποΙ πηγαϟνει με Θην Ιδρϟα Θης να πΣρει νερϱ (ΔϾσκ. 
189-213) ΠαϟνεΘαι να παραπνμπει σΘη ρεαλισΘικοϾ ΛρЏμαΘος σκηνφ Θης 
σΙνΣνΘησης ΘοΙ ΟρνσΘη με Θην ΙδροΠοροϾσα ΗλνκΘρα σΘην ομЏνΙμη 
ΘραγΝδϟα ΘοΙ ΕΙριπϟδη (Ηλ. 107 κ.εξ., 215 κ.εξ.)а επιπλνον, η ΘεΘαμννη 
αρΛικΣ σΙζφΘηση ΘοΙ αδελΠοϾ Θης κοπνλας Γοργϟα με Θον ΣЏσΘραΘο 
(ΔϾσκ. 269 κ.εξ.) αναπλΣθει Θην ανΘϟσΘοιΛη σΙζφΘηση ΘοΙ σΙζϾγοΙ Θης 
ΗλνκΘρας AΙΘοΙργοϾ με Θον ΟρνσΘη (Ηλ. 341 κ.εξ.), με Θελικϱ αποΘνλε-
σμα και σΘις δϾο περιπΘЏσεις Θην ειλικρινφ Πιλϟα μεΘαξϾ ΘΝν δϾο αν-
δρЏν (ΔϾσκ. 317, 615-616, 823-824 ~ Ηλ. 358-362)59. Ο Μννανδρος ανα-
ΘρνΛει, νΘσι, σε μια ανοϟκεια για ΘραγΝδϟα σκηνφ οικιακοϾ ρεαλισμοϾ και 
Θαπεινφς Πιλοξενϟας, για να προσδЏσει σΘη Πιλϟα ΘΝν ΣνισΝν κοινΝνικΣ 

                                                 
57. Για Θη σΙγκεκριμννη οπΘικφ βλ. κΙρϟΝς HAEGEMANS (2001), ποΙ πραγμα-

ΘεϾεΘαι επϟσης Θο λογοΘεΛνικϱ και ΠιλοσοΠικϱ Ιπϱβαθρο ΘοΙ σΛεΘικοϾ προβλη-
μαΘισμοϾ. ΕϾσΘοΛες παραΘηρφσεις σΘην ϟδια καΘεϾθΙνση κΣνει και ο ZIMMER-

MANN (2009), 239-244. Για Θο ΠιλοσοΠικϱ ειδικΣ ΙπϱσΘρΝμα εδЏ βλ. επϟσης WEHR-

LI (1970). Η ιδιαϟΘερη νμΠαση ΘοΙ ΜννανδροΙ σΘο Ιπϱ εξνΘαση θνμα ΠαϟνεΘαι και 
απϱ Θο ϱΘι η Πιλϟα ΘοΙ Γοργϟα και ΘοΙ ΣЏσΘραΘοΙ ανΘιδιασΘνλλεΘαι σΘην ϟδια 
κΝμΝδϟα προς Θην απλЏς προσΛημαΘικφ Πιλϟα ΘοΙ Χαιρνα για Θον ΣЏσΘραΘο 
(ΔϾσκ. 50-68, 125-134). 

58. Απϱ αΙΘφ Θην ΣποΜη ο ΔϾσκολος νΛει μεγαλϾΘερη βαρϾΘηΘα και απϱ Θον 
Θησαυρό ΘοΙ Φιλφμονα ακϱμα (γνΝσΘϱ απϱ Θη διασκεΙφ ΘοΙ σΘον Trinummus ΘοΙ 
ΠλαϾΘοΙ), ποΙ αποΘελεϟ ― ϱσο γνΝρϟζοΙμε ― Θη δεϾΘερη σημανΘικϱΘερη νκΠαν-
ση ΘοΙ ενδιαΠνρονΘος Θης Ννας ΚΝμΝδϟας για Θο θνμα Θης Πιλϟαςа βλ. σΛεΘικΣ 
FANTHAM (1977). Για Θη θεμαΘικφ αΙΘφ σΘον Φιλφμονα εν γννει βλ. ΓΚΟΜΠΑΡΑ 

(1986), 119-123. 
59. Για Θη σϾνθεΘη αΙΘφ διακειμενικφ σΛνση ΘΝν δϾο νργΝν βλ. κΙρϟΝς ΗAND-

LEY (1965), 164, 167 (σΛϱλ. για 189, 201-202)а KATSOURIS (1975), 116-122а MASTROCIN-

QUE (1984). ΛιγϱΘερο πεισΘικφ ΠαϟνεΘαι γενικΣ η προΘεινϱμενη απϱ ΣλλοΙς μελε-
ΘηΘνς σΙσΛνΘιση ΘοΙ ΣЏσΘραΘοΙ με Θον εΙριπιδικϱ AΙΘοΙργϱ και ϱΛι με Θον 
ΟρνσΘη. Βλ. γι  αΙΘφ Θην ΣποΜη POOLE (1977-8), 57-58а PETRIDES (2010), 108-111. 
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ΣЏσΘραΘοΙ και Γοργϟα Θο κϾρος ΘοΙ εΙριπιδικοϾ προΘϾποΙ60, ϱπΝς εϟδαμε 
ϱΘι κΣνει και ο ΧαρϟΘΝν με Θην ιδιΣζοΙσα επϟσης ειδολογικΣ Ιφιγένεια εν 
ΤαϾροις. Ως κορΙΠαϟο λοιπϱν σϾμπΘΝμα ΘοΙ ζΝηροϾ ενδιαΠνρονΘος για 
Θη Πιλϟα σΘη Ννα ΚΝμΝδϟα, ο ΔϾσκολος γϟνεΘαι εϾλογα ανΘικεϟμενο              
ΙπαινιγμοϾ απϱ Θον ΧαρϟΘΝνα Θην ΘελεΙΘαϟα ΠορΣ ποΙ αΙΘϱς αναΠνρει 
Θον ΠολϾΛαρμο, παρακινЏνΘας νΘσι εμμνσΝς Θον αναγνЏσΘη να ξανα-
διαβΣσει μνσα και απϱ αΙΘϱ Θο διακειμενικϱ πρϟσμα ϱλα ϱσα ειπЏθηκαν 
σΘο μΙθισΘϱρημα για Θη σΙγκεκριμννη μορΠφ61. Με Θον Θρϱπο αΙΘϱ, Θο 
παρΣδειγμα ΘοΙ ΜννανδροΙ εμπλοΙΘϟζει ΛΣρη σΘο σημανΘικϱ λογοΘε-
Λνικϱ και ΠιλοσοΠικϱ ΘοΙ Ιπϱβαθρο Θο θνμα Θης Πιλϟας σΘον σΙγγραΠνα 
μας και αναδεικνϾει ΘελικΣ Θη σΛνση ΘοΙ Χαιρνα και ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ, 
καΘ  αναλογϟα προς αΙΘφ ΘοΙ ΣЏσΘραΘοΙ και ΘοΙ Γοργϟα, Νς Θον καΘΣ-             
λϾΘη για Θην αϟσια νκβαση ΘοΙ νργοΙ. 

 ΓϟνεΘαι εμΠαννς, σΙνεπЏς, ϱΘι Θο θνμα Θης Πιλϟας εϟναι σΘον ΧαρϟΘΝ-
να ιδιαϟΘερα σημανΘικϱ, ϱΛι μϱνο λϱγΝ Θης εΙρεϟας Λρφσης ΘοΙ απϱ αΙ-
Θϱν Θον σΙγγραΠνα, αλλΣ και λϱγΝ ΘοΙ διακειμενικοϾ ΘοΙ βΣθοΙς. ΌπΝς 
εϟδαμε, η θεμαΘικφ Θης Πιλϟας εδЏ βρϟθει λογοΘεΛνικЏν αναμνφσεΝν, οι 
οποϟες αΠοροϾν μια σειρΣ ποιηΘικЏν ειδЏν απϱ ϱλες Θις προηγοϾμενες 
περιϱδοΙς Θης αρΛαιοελληνικφς γραμμαΘεϟας. Το ζΝηρϱ ενδιαΠνρον ποΙ 
αννκαθεν νδειΛναν οι αρΛαϟοι σΙγγραΠεϟς για Θο σΙγκεκριμννο θνμα 
εϟΛε Νς αποΘνλεσμα η νμΠαση ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα σΘη Πιλϟα να εϟναι καΘΣ-         
ΠορΘη απϱ λογοΘεΛνικνς και ΠιλοσοΠικνς σΙνδηλЏσεις, Θις οποϟες ο σΙγ-             
γραΠνας μας οϾΘε μποροϾσε αλλΣ οϾΘε και φθελε να αγνοφσει. Απϱ μια 
ΣποΜη, η Πιλϟα αποΘελεϟ σϾμπΘΝμα Θης γενικϱΘερης διακειμενικφς επι-
βΣρΙνσης ΘοΙ μΙθισΘορφμαΘος, ενϱς εϟδοΙς ποΙ σΙνδιαμϱρΠΝσαν οι πιο 

                                                 
60. ΕιδικΣ ο σΙσΛεΘισμϱς ΘοΙ Γοργϟα με Θον AΙΘοΙργϱ ενισΛϾει Θην οϾΘΝς φ 

ΣλλΝς πολϾ θεΘικφ εικϱνα ΘοΙ πρЏΘοΙ (βλ. σΛεΘικΣ ΚONSTANTAKOS [2005], 23-24), 
ΙποδηλЏνονΘας ϱΘι ισΛϾοΙν εξϟσοΙ και γι  αΙΘϱν Θα ΣκρΝς εγκΝμιασΘικΣ σΛϱλια 
ΘοΙ ΟρνσΘη για Θον ΠΘΝΛϱ οικοδεσπϱΘη ΘοΙ (Ηλ. 380-382, 394-396). Για Θη σΘροΠφ 
ΘοΙ ΕΙριπϟδη σΘον ρεαλισμϱ καθ  Ιπνρβαση ΘΝν ορϟΝν ΘοΙ ΘραγικοϾ εϟδοΙς σΘο 
πρЏΘο φμισΙ Θης Ηλέκτρας βλ. Θις κλασικνς πια παραΘηρφσεις ΘοΙ KNOX (1979). 

61. Για παρΣδειγμα, ο απαρΣμιλλος αλΘροΙισμϱς ΘοΙ Γοργϟα και η ανЏριμη 
σΙΛνΣ σΙμπεριΠορΣ ΘοΙ ερΝΘεΙμννοΙ ΠϟλοΙ ΘοΙ σΘον Μννανδρο θΙμϟζοΙν εμ-
ΠανЏς και ΙπογραμμϟζοΙν Θα ανΘϟσΘοιΛα ΛαρακΘηρισΘικΣ ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ και 
ΘοΙ Χαιρνα. Απϱ Θην Σλλη πλεΙρΣ, η αδιαΠορϟα ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ για ΘοΙς σΙγ-
γενεϟς ΘοΙ (βλ. 3.5.7-8) και η ανενδοϟασΘη προΠανЏς σΙγκαΘΣθεσφ ΘοΙ σΘο γΣμο 
ποΙ ΘοΙ προΘεϟνει ο Χαιρνας Θον διαΠοροποιοϾν αισθηΘΣ απϱ Θον Γοργϟα, εμ-
ΠανϟζονΘΣς Θον περισσϱΘερο αΠοσιΝμννο σΘον Πϟλο ΘοΙ. 
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εΘερϱκληΘες λογοΘεΛνικνς παραδϱσεις. ΤαΙΘϱΛρονα, ϱμΝς, η Πιλϟα κερ-
δϟζει εδЏ σε νμΠαση ΛΣρη σΘο καλειδοσκϱπιο ΘΝν διακειμννΝν, δεϟΛνο-
νΘας νΘσι Θην ικανϱΘηΘα ΘοΙ ΧαρϟΘΝνα να ενορΛησΘρЏνει Θα σΘοιΛεϟα Θης 
παρΣδοσης σε ννα δΙναμικϱ, «ανοικΘϱ» εϟδος πεζοϾ λϱγοΙ, ποΙ πιθανϱ-                   
ΘαΘα εϟΛε επινοφει ο ϟδιος. Το διακειμενικϱ αΙΘϱ παιΛνϟδι με Σλλα εϟδη 
φΘαν, ΣλλλΝσΘε, μονϱδρομος για Θον ΧαρϟΘΝνα, ϱσο ΘοΙλΣΛισΘον Θο 
εϟδος ΘοΙ μΙθισΘορφμαΘος δεν δινθεΘε ακϱμα αναγνΝρϟσιμες σΙμβΣσεις, 
για να καΘεΙθϾνει Θις προσδοκϟες ΘοΙ κοινοϾ ΘοΙ. Σε κΣθε περϟπΘΝση, ο 
πολΙεπϟπεδος και απαιΘηΘικϱς ΛαρακΘφρας ΘοΙ θνμαΘος Θης Πιλϟας εδЏ 
δεϟΛνει πϱσο αδικεϟ Θον σΙγκεκριμννο σΙγγραΠνα ― αλλΣ και Θο κοινϱ 
ΘοΙ ― o ΛαρακΘηρισμϱς ΘοΙ νργοΙ ΘοΙ Νς «προσοΠισΘικοϾ». Θα φΘαν εΙ-
Λφς νργον η παροϾσα εργασϟα να σΙμβΣλει κΣπΝς σΘην Σρση αΙΘφς Θης 
παρανϱησης. 
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ΠΕΡΙΛΗΨΗ 
 

Το Σρθρο μελεΘΣ διεξοδικΣ Θις πολΙπληθεϟς λογοΘεΛνικνς οΠειλνς 
ποΙ εϟναι αναγνΝρϟσιμες σΘον Θρϱπο με Θον οποϟο ο ΧαρϟΘΝν αξιοποιεϟ 
Θο παραδοσιακϱ θνμα Θης Πιλϟας. Η εδЏ εξεΘαζϱμενη ιδιΝΘικοϾ ΘϾποΙ 
Πιλϟα ΘοΙ φρΝα Χαιρνα με Θον ΠολϾΛαρμο ανΘιδιασΘνλλεΘαι καΘαρΛφν 
προς Σλλες λιγϱΘερο σημανΘικνς μορΠνς Πιλϟας σΘις οποϟες περισΘασια-
κΣ αναΠνρεΘαι ο σΙγγραΠνας. Εν σΙνεΛεϟα σΙνοΜϟζεΘαι η θνση ποΙ νΛει 
σΘην πλοκφ ΘοΙ νργοΙ η μορΠφ ΘοΙ ΠολϾΛαρμοΙ και η ΣρρηκΘη σϾνδεσφ 
Θης με Θη δρΣση ΘοΙ κενΘρικοϾ φρΝα. Απϱ Θις πλοϾσιες λογοΘεΛνικνς κα-
Θαβολνς ΘοΙ επϟμαΛοΙ θνμαΘος εξεΘΣζονΘαι καΘαρΛφν αΙΘνς ποΙ αΠο-
ροϾν σΘην ομηρικφ ποϟηση, απϱ Θην οποϟα ο ΧαρϟΘΝν ανΘλεϟ Νς βασικϱ 
πρϱΘΙπϱ ΘοΙ Θη Πιλϟα ανΣμεσα σΘον ΑΛιλλνα και Θον ΠΣΘροκλο. Ακο-
λοϾθΝς εξεΘΣζεΘαι η αξιοποϟηση απϱ Θον ΧαρϟΘΝνα δϾο ανΘλημννΝν 
απϱ Θον ΕΙριπϟδη περιπΘЏσεΝν Πιλϟας, αΙΘφς μεΘαξϾ ΆδμηΘοΙ και Ηρα-
κλφ σΘην Άλκηστη και κΙρϟΝς εκεϟνης μεΘαξϾ ΟρνσΘη και ΠΙλΣδη σΘην 
Ιφιγένεια εν ΤαϾροις. Τνλος, αναλϾεΘαι η πρϱσληΜη σΘο νργο αΙΘϱ ΘοΙ 
θνμαΘος Θης Πιλϟας σΘη Ννα ΚΝμΝδϟα, με νμΠαση σΘον καθορισΘικφς 
σημασϟας εν προκειμννΝ ΔϾσκολο ΘοΙ ΜενΣνδροΙ. 

 
Λνξεις κλειδιΣ: Πιλϟα, αρΛαϟο μΙθισΘϱρημα, διακειμενικϱΘηΘα, νπος, 

ομηρικΣ παραθνμαΘα, ρομανΘικνς ΘραγΝδϟες, Ννα ΚΝμΝδϟα. 
 
 

ABSTRACT 
 
This paper studies the rich literary background of the theme of friendship 

in the novel of Chariton. More specifically, the focus of the present discus-
sion is the friendship of the novelistic hero Chaereas with Polycharmus, a 
relationship far more important than other kinds of friendship occasionally 
mentioned by Chariton. The paper sets out the role of Polycharmus in the 
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plot of the novel and how closely he is linked to the deeds of Chariton s pro-
tagonist. It is suggested that the literary pedigree of the theme in question 
goes back to Homer, particularly to the friendship of Achilles with Patroclus. 
Additionally, Chariton seems to engage in a dialogue with two Euripidean 
treatments of the same theme, namely the friendship of Admetus with Hera-
cles in the Alcestis and especially that of Orestes with Pylades in Iphigenia in 

Tauris. Finally, the paper analyses Chariton’s reworking of the theme of 
friendship in the New Comedy with particular emphasis on Menander s 
Dyskolos, which appears to be of crucial importance in this connection. 

 
Keywords: friendship, ancient novel, intertextuality, epic, Homeric quo-

tations, romantic tragedies, New Comedy. 



 


